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enakibnime literatiirii igerisinde kendisi hakkinda yazilan yedi adet

menakibname' ile 6nemli bir yer tutan Emir Sultan, Tanpinar’in

ifadesini de biraz genisleterek sadece on besinci asirda degil devam
eden yiizyillarda dahi Osmanh muhayyilesinin en ¢ok isledigi sahislardan biridir
denilebilir.? Bu menakibnamelerin bir¢ogu ayr1 ayn yiiksek lisans ¢aligmalarina
ve doktora tezlerine konu olmuglardir. Bu kisa arastirma notunda 6ncelikle
Berlin Milli Kiitiiphanesi'nde Or. Oct. 2860 numarada kayitli menakibname
niishasinin yeni bir eser olup olmadig: tartigilacak sonra da yakin zamanda bir
yiiksek lisans tezine konu olan ve ayrica nesredilen Vesiletii’l-Metdlib dolayistyla
Emir Sultan menakibnimeleri ve onun hangi tarikata mensup oldugu konusunda

kimi noktalara dikkat cekilecektir.

Yeni Bir Menakibname mi?
Berlin Milli Kiitiiphanesi’'nde Ms. Or. Oct 2860 numara ile kayith olan yazma
eser ilk bakista miiellifi meghul bir menakibnime gibi gozitkmektedir.® Tlgili

1 Tarihsel sirasiyla menakibnimeler ve iizerinlerine yapilan ¢alismalar syledir:

Yahyab. Bahsi, (8. 940/1533) Mendkibu’l-Cevihir, Hatice Liman, “Yahya Bin Bahsi’'nin Menakib-1
Emir Sultdn (Menakib-1 Cevahir) Adl Eseri (inceleme—Metin” (Yiiksek Lisans Tezi, Uludag
Universitesi, 2008); Mustafa Miidami (6. 947/1540) Mendkib-1 Emir Sultan, Niliifer Kol, “Kefeli
Mustafa Miidami Divani” (Yiiksek Lisans Tezi, Bogazigi Universitesi, 2007); Halepli Ibrahim Celebi
(6. 983/1575) Vesiletii’ I-Metdlib, Giilser Yaman, “Emir Sultan Menakipnamesi: Bir Erken Dénem
Velisinin Kerametleri” (Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2021); Halepli Ibrahim Celebi,
Emir Sutlan Menakibnamesi, haz. Omer Said Giiler (Istanbul: Biiyiiyen Ay, 2021); Bursal Sevki
Celebi (6.960/1553 ten sonra) Mendkib-1 Emir Sultan, Mustafa Okan Baba, “Menakib-1 Emir Sultan
(Metin-Inceleme-Gramer-Indeks)” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 1991); Senai Celebi (6.
970/1563’ten sonra) Mendkib-1 Emir Sultan, Mehmet Veysi Dortbudak, “Manisali Sendyi Celebi ve
Risale-i Menakib-1 Emir Sultan (Kesif-nime) Adl Eseri,” Bursa’da Diinden Bugiine Tasavvuf Kiiltiirii
(Bursa: Bursa Kiiltiir Sanat ve Turzim Vakfi Yayinlari, 2004), 3:205-218; Nimetullah Efendi (5.
970/1563’ten sonra) Mendkib-1 Emir Sultan, Abdullah Ugur, “Emir Sultdn Menakibnimeleri ve
Nimetullah’in Menakib-1 Emir Sultan Adl Eseri (1nceleme—Metin)” (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2013); Hiisameddin Bursevi (6. 1042/1632), Ziibdetii’l-Mendkib ve Kiinyetii’l-Metalib,
Nurettin Kahraman, “Menakib-1 Emir Sultan (Hiisimeddin Bursevi) Inceleme Metin” (Yiiksek
Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2009). Bunlara bir de Osmanli déneminde Baldirzade’nin
(6. 1060/1650) Ravza-i Evliyd adl1 eserinden istihrac edilerek 1307/1889°da bastirilan Terciime-i
Hal-i Hazret-i Emir Sultan da eklenebilir.

2 Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, 20. bs. (1stanbu1: Dergah, 2005), 109.

3 Ben niishay1 2015 yilinda fark edip, 93 euro karsiliginda dijital bir kopyasini edinmisim. Burada
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kiitiiphanedeki Tiirkge yazma eserlerin katalogunu hazirlayan Manfred Gotz
de “eserin ne Hiisameddin Bursevi, ne Senai ne de Sevki menakibs ile birebir
benzesmedigini” sdyler.* Niisha besmele, hamdele, salvele ile baglayip istinsah
kayd: ve miistensihin dua ctimleleri ile son bulmaktadir. Bu bakimdan derli
toplu “tam bir eser” mahiyetindedir. Bu niishanin yeni bir menakibname olup
olmadigim degerlendirmeden once ilgili niishanin tavsifini verelim:

Bagi: [1b] Besmele, hamdele, salveleden sonra, Emir Sultan Hazretleri'nin
ila yevmi’l-kiyam vaki‘ olan ahval-i serifeleridir. Ciimle siirefa ve ‘urefa ittifak
eylediler ki Emir Sultan Hazretleri’niy tarik-i serifleri bi‘aynihi ceddi Hazret-i
Habib-i Huda Muhammed Mustafa sallallahu te @la ‘aleyhi ve sellem...

Sonu: [45a] Kirmasti’da cami leriniy civarinda tiirbe-i serifeleri zairlere
ma ‘lamdur. Evladlarindan bir mahdtamlar1 kalmisdir hala. kaddesenallahu bi-
sirrihi’r-refi‘...

Semseli kiiciik kosebendli cilt igindedir. I¢ kapag1 ebruludur. Her varakta 13
satir olup harekesiz nesih ile istinsah edilmistir. Nadiren okunusu karigabilecek
bazi kelimelere (yer adlari, 6zel isimler) hareke de konmustur. Sézbaslar1 surh
ile metnin geri kalan kismi ise siyah miirekkeple yazilmigtir. 23 Rebitilahir
1066 (19 Subat 1656) tarihinde Mustahfiz Seyyid Mustafa tarafindan istinsah

edilmigtir.> Menakibnime metninin ¢ogu mensur yazilmig olmakla birlikte

sunu da eklemek gerekiyor ki Berlin Kiitiiphanesi'nin dijital olarak erisime a¢t1$1 niishalarin bir
kismi aragtirmacilar tarafindan talep edildigi halde dijitallestirilmektedir. Aym kiitiiphanede bulunan
Envirii’l-Agikin niishasinim da 320 euro kargiliginda dijital bir kopyasini almistim. Bu niishalar
tarafimdan dijitallestirilme ticreti 6dendikten sonra kamunun kullanimina agilmistir. Yani su aralar
sikca zikredilen “Berlin Kiitiiphanesi’nin dijitallestirdigi yazmalardan” ibaresi bir bakima yanlistir.
4 “Vorliegendes Werk nicht identisch mit Bursevi Hiisameddin, Mehmed Senai und Sevki gleich-
namigen werk.” Manfred Gotz, Verzeichnis Der Orientalischen Handschriften in Deutschland: Turkische
Handschriften (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1979), 157.

5 123 rebiii’l-ahir sene sitte ve sittin ve elf ‘an yed-i ahvecii’l-vera es-seyyid Mustafa el-mustahfiz
hak-pa-y1 ¢akeran-1 hazret-i Sultan Emir. Miistensih ayrica “Bu niisha-y1 miibarekeye nazar edenler-
den merctidur ki hacegan-1 kiramun ervah-1 tayyibeleri ve naksibendiyye-yi ‘izamir rGh-1revanlar
iizere du‘a-gliyan ve fatiha-han oldukda katib-i na-muradi dua-y1 hayrila yad edeler” notunu
diigmiistiir. Niishanin zahriye sayfalarinda bulunan notlar ise syledir: ilk sayfada “menakib-1 Emir
Sultan” ve “insallah sultaniy ve hulefaniy ahval-i serifeleri bir dahi irsal olunur” yazmaktadir. Yine
ayni sayfada Ms. Or. 1928. 258 ve Ms. Or. Oct 2860 demirbas numaralar1 yazilmustir. Takip eden
sayfada “hazret-i senedii’l-fukara ve melazzi’d-du‘afa ‘aleyhi rahmeti’l-meliki’l-a 12 hulefa-y1

keramet-si ar ve ehibba-y1 hilafet-medarlarina her salavat-1 mefriizay: edadan-sopra tiger kerre



her menakibin sonunda, anlatilan menakib ile ilgili manzum pargalara da yer
verilmigtir. Niisha, Emir Sultan’in vefatindan sonra ortaya ¢ikan kerametlerle
baslar. Ilk sekiz keramet Emir Sultan’a dairdir, takip eden kerametler ise Emir
Sultan’in vefatindan sonra asitanesinde ve diger tekkelerinde post-nigin olan
seyhlerin biyografilerine/kerametlerine dairdir.

Bu niishanin ilk basta dikkat ¢eken 6zelligi diger biitiin menakibnamelerin
bahsettigi “Emir Sultan’in Buhira'da heniiz kiigitkken kurumus bir bahgeyi
yesertmesi”, “Hz. Muhammed’in kabrinden kendisine nida edilmesi”, “Hundi
Hatun ile evlenmesi” ve benzeri kerametlerin zikredilmemesidir. Yani niishanin
baslangici baska hicbir menakibname ile benzesmemektedir. Katalogu hazirlayan
Gotz’ti de yaniltan bu olmalidir.

Aslinda bu niisha Hiisimeddin Bursevi’nin menakibindan miintehab bir
niisha gibi gériinmektedir. Bilindigi tizere miintehabat da klasik edebiyat igerisinde
bir telif yontemidir ve se¢gme yapan kisiye de miintehib denir.® Bursevinin
menakibnimesinin Emir Sultan hakkinda yazilan menakibnameler arasinda en
hacimlisi oldugu da g6z 6niine alinirsa miintehibin ni¢in diger menakibnamelerden
degil de Bursevi'den intihab ettigi agiklik kazanir. Hiisameddin Bursevi'nin
menakib1 Emir Sultan’in hayatta iken gosterdigi kerametlerle baslayip, vefatindan
sonra gosterdigi kerametlerle devam etmekte, sonrasinda ise halifelerinin kerametleri
zikredilmektedir. Yani eser ii¢ ana kisma boliinebilir. Hiisimeddin Bursevi'nin
eserinin ikinci kism1 “Emir Sultan Hazretlerinin 11 Yevmi’l-Kiyam olan Ahval-i
Serifeleridir” baghgin tagimaktadir ki Berlin niishas1 da besmele-hamdele-salveleden
sonra aym1 baglkla baglamaktadir.” Bu bakimdan bu niishanin Bursevinin metninin
ikinci ve tigiincii boliimlerinden yapilan se¢meletle ortaya ¢ikarildigini diigiinmek

ve Miintehabdt-1 Mendkib-1 Hiisdmeddin Bursevi olarak adlandirmak makuldiir.

bu istigfar-1 serifi okumaga emr ederler imis: “Estagfirullah kavlen ve fi len estagfirullah sirren ve
cehren” notu vardir. Takip eden sayfada “Hazret-i seyyidii’s-sadat ve menba 0’l- izzii ve’s-sa adat
Sultan Emir kaddesallahu sirrahu’l-hatir tarik-i serifine giriip bi‘at eden karindaslara mesayih-i
‘izamuy) telkin-i tevhid-i serifden-sopra ta ‘yin buyurduklar1 du ‘3-y1 serif ki ism-i Latif ‘adedince
yiiz yigirmi tokuz kerre okumak siparis buyurulur her giin Allahtimme ya latifu eseliike’l-lutfe fi
ma ceret bihi’l-mekadir" not bulunmaktadir. Son yapragin sol iist késesinde “her ne zaman gelse
almak sartiyla para(?) 40” notu vardur.

6 Mustafa Ismet Uzun, “Miintehabit,” TDVIA, XXII, 28-29, https://islamansiklopedisi.org.tr/
muntehabat (erisim 23 May1s 2022).

7 Krs. Kahraman, “Menakib-1 Emir,” 222, Mendkib-1 Emir Sultan, Ms. Or. Oct. 2860, 1b.
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Fakat niisha daha yakindan incelendiginde bu ¢ikarim, yani niishanin
miintehab olmasi eldeki sorun yumagini agmaktan ziyade daha ¢6ziilmez bir
hale getirmektedir. Meseld miintehibin Bursevi’nin eserinden neden sadece
bu kisimlar: intihab ettigi ve ni¢in kimi yerlerde Hiisimeddin Bursevi'nin
siralamasina uymadigi sorulabilir. Bu durumda da akla miistensihin eksik ve
diizensiz bir niishay1 gérdiigii gibi istinsah etmis olmasi ihtimali gelir. O zaman
eldeki niisha miintehab olmaktan ¢ikip sadece eksik bir istinsah halini alir.

Fakat miiellif/miistensih sadece bununla kalmaz mensur menakibnimeleri
takip eden manzum kisimlarda da Bursevi'nin mahlasinin gectigi kisimlar:
istinsahina dahil etmez. Bu bakimdan miiellifin/miistensihin —Hiisaimeddin
Burseviden naklen de olsa— yeni bir eser olusturmak niyetinde oldugu da
diisiiniilebilir. Nitekim Berlin niishas1t Hiisimeddin Bursevi'nin metni ile
kargilagtirildiginda basit niisha farklarinin yan sira bashklarda ve icerikte
daha biiyiik farklarin oldugu goriiliir. Mesela Hiisimeddin Bursevi'de “Emir
Sultan’in Acem Seferinde Sultin Siilleyman Hin’a Miijjdegane Gérindigidir”
baglikli menkibe Berlin niishasinda “Emir Sultan hazretlerinir) Tebriz fethinde
bir ‘azize goriiniip fethi mustuladigidir” seklindedir. Bu menkibe Hiisaimeddin
Bursevi'de metnin son menkibesi iken Berlin niishasinda baslardadir. Yine Berlin

niishasinda bu menkibenin sonunda bulunan:

‘Asker-i Islam’a nasirdir bular
Her gazada bil ki hazirdir bular
Emr-i Hakila izn-i peygamber ile

Daima halk iizre nazirdir bular

dortligi de Hiisimeddin Bursevi’nin menakibinda bulunmaz. Hiissameddin
Bursevi'de “Ve Gine bir Menakibe Serh Ideliim” seklinde olan baslik, Berlin
niishasinda “Emir Sultan hazretlerinin ba ‘de vefat Hac Tsa Dede merhtima
‘ayanen goriiniip bir akce lutf ediip hacca gidiip gelince nige hayrat eylediigi”
seklindedir. Ayn1 menikib Hiisimeddin Bursevi’'de is3 Dede’nin kerametleri iist
bashigi altinda zikredilirken Berlin niishasinda ise Emir Sultan’in vefatindan sonra
zahir olan kerametleri arasinda zikredilmektedir. Farklar daha acik bir sekilde

tablo tizerinde soyle gosterilebilir:



Hiisameddin Bursevi®

Ms. Or. Oct. 2860

Emir Sultan Hazretlerinin ili yevmi’l-

kiyAm olan olan ahval-i serifeleridir

1b Emir Sultan hazretleriniy ila yevmi’l-

kiyam vaki® olan ahval-i serifeleridir

Hikayet

yok

Emir Sultan hazretlerinin ba'de vefatihi
tiirbe-i serifeleri yapilurken her gicede

mimarina rityada talim eyledikleridir

yok

Emir Sultan hazretlerinin tiirbe-i
serifelerinin gevher-i pak 1tir-nak nice
dertlere deva ve marazlara sifa olub dahi
seferde bir kimesne siirinmekle alat-1

harb tesir itmediigidir

yok

N
el-cami’a

yok

Emir Sultan hazretlerinin ba'de’l-fevt
ziyaretin inkar edenler sonradan geliib

tarikinden bey’at eyledikleridir

2a Ravi-i sahihii’l-haber nakl-i sarih iizere
Emir Sultan’iyy ba ‘de’l-intikal ziyaretin
inkar edenler sonra geliip tarik-i serifinde

bi ‘at eyledikleridir

Emir Sultan hazretlerinin ¢erdg-1 serifine
biragilan mallar ve 3sitine-i saddetlerine
getiirilen esbablar ve esiginde kesilen
kurbanlar ve rih-1 serificiin verilen

sadaka ve okinanlar...

yOk

Emir Sultan hazretlerinin bir kimesne
tiirbe-i serifesinden miibarek amamesin

almak murad idindikde elleri kuridigidir

3a Emir Sultan hazretlerinin tiirbe-i
serifesinden bir sahs ‘imame-i miibarekeyi

almak murad etdikde elleri kuridugidir

Emir Sultan hazretlerinin mezar-1
serifleri iizerinde geliib Tuzlavi
Seyh Yahya Efendi hazretleri bey’at
itdikleridir

5a Emir Sultan hazretlerinin mezar-1
serifleri tizre Tuzlavi Seyh Yahya hazretleri
bi ‘at etdikleridir

Emir Sultan hazretlerinin tiirbe-i
serifeleri iizerinde Izniki Seyh
Kutbiiddin hazretleri ogl olan Celebi
Efendi halvet-i erbaine giriib dahi tiz
cikdiklaridir

6b Emir Sultan hazretlerinin tiirbe-i
serifeleri tizerinde {zniki Seyh Kutbeddin-
zade Celebi efendi halvet-i erba ne giriip

dahi tiz gikdiklaridir

8 Tabloyu Nurettin Kahraman’in tezini esas alarak hazirladim. Eserin ilk bélimiinde bulunan

bagliklar: tablonun uzamamas icin dahil etmedim. Kargilagtirma i¢in bkz. Kahraman, “Menikib-1

Emir,” 222-341.
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Emir Sultan hazretlerine Esrefzade

selam gonderdikde selamin mezir-1

serifde aldugidir

Sultan, Tbrahim Pagayla selam yok
gonderdigidir
Emir Sultan hazretlerine Izniki merhtim
Esrefzade Efendi hazretleri bir beg ile

yok

Ve Gine bir Menakibe Serh Ideliim®

7b Emir Sultan hazretlerini ba ‘de vefat Hac
Isa Dede merhiima ‘ayanen gériiniip bir
akce lutf ediip hacca gidiip gelince nige
hayrat eylediigi

Emir Sultan hazretlerinin tiirbe-i
serifelerine gelen hulefa-i kirimlarindan
velayet ile meshur Tas Kaldiran Efendi
hazretlerinin her senede geldiklerince
Emir Sultan hazretlerinden telemmiiz
idtib dahi bir seneden bir seneye dek an1

vaaz eyledikleridir

yok

Emir Sultan hazretlerinin kafirde kalaya

cikarken bir kimesneye mededi irdigiidir

yok

Ve Gine bir menakib dahi'

10a Emir Sultan hazretlerinin ba ‘de vefat
Uzun Hasan ile Sultan Mehemmed’in

macerasinda vaki ‘ olan rivaye[t|dir

Emir Sultan’in Acem seferinde Sultan

Stileyman Han’a miijdegine gorindigidir

11b Emir Sultan hazretlerininy Tebriz
fethinde bir ‘azize gortnip fethi

mugtuladugidir™

Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda kendiilerinden sonra da
halife olan Hasan Hace hazretlerinin

menakib-1 serifleridir

12b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda kendilerinden-sopra halife olan
Hasan Hoca hazretlerinin ba 1 menakib-1

serifeleridir

Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda Hasan Hace’den sonra
da halife olan Bedreddin Efendi

hazretlerinin bazi menakib-1 serifeleridir

17b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda Hasan Hoca’dan-sonra halife
olan Bedreddin Efendi’niy ba z1 menkibe-i

celilesidir

9 Yukarida belirtildigi tizere Bursevi’nin menakibinda burada degildir.

10 Bu menkabe Bursevi'de Mustafa Dede’nin kerametlerinin anlatildig: yerdedir.

11 Bursevi'de son menkabedir.




Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda Bedreddin Efendi’den sonra
halife olan Biiyiik Liitfullah Efendi’nin

ba21 menaklblarldlr

19a Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda Bedreddin Efendi’den sonra
halife olan Biiyiik

Liitfullah Efendi’nir ba ‘z1 menkabeleridir

Liitfullah Efendi hazretlerinin kendii

kelimat-1 serifelerindendir

yok

Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hissasinda Biiyiik Liitfullah Efendi’den
sonra halife olan damadlar1 Davud
Efendi hazretlerinin bazi menakib-1

serifleridir

25a Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
hassasinda Biiyiik Liitfullah Efendi’den
sopgra halife olan damadlar1 Davad

Efendi’nin ba z1 menakib-1 serifeleridir

Emir Sultan’in seccade-i hassasinda
Davud Efendi’den sonra da halife olan
Abdurrahman Celebi Efendi’nin baz1

menakib-1 serifeleridir

26a Emir Sultan hazretleriniy seccade-i
hassasinda Daviid Efendi’den-sonra halife
olan ‘Abdurrahman Celebi Efendi’niy

ba ‘z1 menkabe-i serifeleridir

Emir Sultan’in seccade-i hassasinda
Abdurrahman Celebi Efendi’den sonra
halife olan Ahmed Celebi Efendi

hazretlerinin bazi menakib-1 serifeleridir

27a Emir Sultan hazretleriniy seccade-i
hassasinda ‘Abdurrahmian Celebi
Efendi’den-sonra halife olan Ahmed Celebi

Efendi’nin ba z1 menakib-1 serifeleridir

Emir Sultan’in seccade-i hassasinda
Ahmed Celebi Efendi'den sonra halife
olan biraderleri ibrahim Efendinin bazi

menakiblaridir

28a Emir Sultan hazretleriniy seccade-i
hassasinda Ahmed Celebi Efendi
hazretlerinden-sonra halife olan biraderleri
Ibrahim Celebi Efendi hazretlerinin ba z1

menkabeleridir

Mersiye

yok

Emir Sultan’in seccade-i hassasinda
Ibrahim Efendi’den sonra halife olan
ogllar Kiigiik Liitfullah Efendi

hazretlerinin bazi menakib-1 serifleridir

29b Sultan Emir hazretlerinin seccade-i
hassasinda Tbrahim Celebi Efendi’den-
sopra halife olan Kiiciik Lutfullah Celebi

Efendi’nin ba z1 menakib-1 serifeleridir

Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hissasinda halife olan kapucilan:

Ece Baba hazretlerinin bazi menakib-1

30b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hassasinda halife olan Kapucilani

Ece Baba hazretleriniy ba‘z1 menakib-1

serifleridir serifeleridir
Bir menakib dahi yok
Bir menakib dahi yok
Bir menakib dahi yok
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Emir Sultan hazretlerinin hulefasindan
seccade-i gayr-1 hassasinda halife olan
Hac1 Isa Dede hazretlerinin menikibina
siir(i ideliim evveld mevliidi tevabi-i
Manyas’da Elkesi dimekle meshur

karyede viicuda gelmigdir

33b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr1 hassasinda halife olan Hac Tsa Dede

hazretlerinin ba 21 menakib-1 serifeleridir

Ve nakl-i sahth ile menkdldir ki gine

menakib dahi Manyas’dan Bur(isa’'ya yok
hicretidir
Ve gine nakl-i sahthle menkldir ki yok

Ve gine bir menékibe serh ideliim

7b Emir Sultan hazretlerini ba ‘de vefat Hac
Tsa Dede merhfima ‘ayanen gériiniip bir

akce lutf ediip hacca gidiip gelince nige

hayrat eylediigi

Yine bir menikib dahi yok
Haci Isa Dede’nin Sultan Mehmed’e

Vardig1 yok
Hac1 I[sa Dede’nin Bir menakibina dahi

siirt idelim yok
Hac1 Isa Dede’nin Bir menikib: dahi yok
Hac1 I[sa Dede’nin Bir menkibi dahi yok
Hac1 [sa Dede’nin Bir menkibi dahi yok
Haci Isa Dede’nin bu menakib dahi yok
Ve gine Hac1 Isa Dede’nin bir menakib

dahi yok
Bir menakib dahi yok
Haci Isa Dede’nin bu menakib dahi yok
Hac1 sa Dede’nin bu menékib dahi yok
Nakl-i sahih yok

Simden girii Hac1 Isa Dede’nin kaim-i
makami Hac1 Mustafa’nin menakibina

siir(i ideliim

38a Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr1 hassasinda Hac ‘Tsa Dede
hazretlerinden-sonra kaim-makamlari olan

Hac Mustafa Dede’nin ba z1 menkabe-i

serifeleridir
Ve gine menkuldir ki yok
Ve gine menkuldir ki yok




Ve gine bir menakib dahi

10a Emir Sultan hazretlerinin ba ‘de vefat
Uzun Hasan ile Sultan Mehemmed’in

macerasinda vaki ‘ olan rivaye[t]dir

Gibbu hazihi yok
Gine nakl olinmigdir ki yok
Ve gine menkuldir kim yok

Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hassasinda halife ve tamam
mertebede manzurlari olan Alasehir’de
medfun Seyh Sinan hazretlerinin bazi

menakibidir

402 Emir Sultan hazretleriniy seccade-i
gayr1 hassasinda halife ve tamam mertebe
manziir1 olan Alasehir'de medfun Seyh

hazretlerinin ba z1 menakib-1 serifleridir

Emir Sultan Hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hissasinda halife-i hulefalar1 olan
Tuzlavi Yahya Efendi hazretlerinin bazi

menakib-1 serifeleridir

40b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr1 hassasinda halife-i hulefas: olan
Tuzlavi Yahya Efendi hazretlerinin

menakib-1 celileleridir'?

Emir Sultan Hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hissasinda halife-i hulefalar1 olan
Seyh Nimetullah efendi hazretlerinin

bazi menakib-1 serifeleridir

41a Emir Sultan hazretleriniy seccade-i
gayr1 hassasinda halife-i hulefalar1 olan
Ni ‘metullah Efendi hazretlerinin ba‘z1

menakib-1 serifeleridir

Emir Sultan Hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hissasinda halife-i hulefalar1
olan Kesfi Efendi hazretlerinin baz1

menakib-1 serifeleridir

41b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr hassasinda halife-i hulefalar1 olan
Kesfi Efendi hazretlerinin ba z1 menakib-1
cemileleridir

Emir Sultan Hazretlerinin seccade-i
gayr-1 hissasinda halife-i hulefalan:
olan $eyh Camiii'l-kitab Gavs Efendi

hazretlerinin bazi menakib-1 serifeleridir

42b Emir Sultan hazretlerinin seccade-i
gayr1 hassasinda halife-i hulefalar1 olan
Seyh ‘Ivaz'* Efendi’nin ba‘z1 menakib-1
celileleridir

Berlin niishast meydana getirilirken Bursevi'nin siralamasini uyulmadigi ve ozellikle
cokca kerameti zikredilen Isa Dede ve Mustafa Dede’nin kerametlerinden sadece
birkaginin metne dahil edildigi goriiliir. Bu veriler 11¢1nda bu niishamin Bursevi'den
miintehab olsa bile bu kaynagin zikredilmeyerek kimi degisiklikler yapilmasi onu yeni
bir menakibndme hiiviyetine koymustur demek dogru olur kanaatindeyim.

Bu kii¢iik yazma eseri incelerken gegmiste not aldigim, bir kenarda biriken

kimi bilgilerin de dolagima girmesi gerektigini diigiindiim. Yakin zamanda Emir

12 Ms. Ort. Oct. 2860’da bu baghgin alt1 bostur.

13 Bu isim Kahraman’in tezinde “Gavs” seklinde yazilmistir. Kahraman, “Menakib-1 Emir,” 320.

223

0€2-+1C :(220g) € °s ‘wmaz  ION SesIrg Ire(] SULID[IWEUQIEUIIA 94 UBI[NS Iy, "Ue[npqy “ndn



224

Sultan iizerine yapilan ¢alismalar da olmasi bu yéndeki diisiincemi kuvvetlendirdi.
Yazinin bu ikinci kisminda son zamanlarda Emir Sultan ve halifeleri hakkinda
yapilan yayinlar ¢ercevesinde baz1 bilgileri tashih etmeye ve bazi yeni bilgiler

vermeye ¢alisacagim.

Vesiletii’l-Metalib Vesilesiyle: Emir Sultan’in Halvetiligi ve Hasan Hoca’ya Dair
Ibrahim Halebi'nin yazdig1 Vesiletii’l-Metdlib adli Emir Sultan menakib1 2021
yilinda Giilser Yaman’in hazirladig: yiiksek lisans tezine konu oldu ve ayn
yil Omer Said Giiler tarafindan nesredildi. Omer Said Giiler’in bitirme tezi
olarak hazirladig1 eser tizerine ¢aligmaya devam etmesi ve oldukga kapsaml bir
aragtirma ortaya koymasi Emir Sultan {izerine yapilan ¢aligmalar i¢in oldukga
sevindirici. Giiler, bugiine kadar sadece bir niishasi bilinen eserin Kayseri Rasid
Efendi kiitiiphanesinde ikinci bir niishasini da tespit etmis ve bu iki niishadan
tahkikli bir nesir meydana getirmistir.'* Bundan daha 6nemlisi bu zamana kadar
yapilan ¢aligmalarda —hazirladigim yiiksek lisans tezi de buna dahildir—hakkinda
sadece ¢ok kisith bilgilerin aktarildigi Halepli Ibrahim Celebi hakkinda, Giiler
yeni bilgilerle genis bir biyografi kaleme almigtir.”® Bununla birlikte Giiler’in
kitabinda “Tespit ve Tashihler” boliimii altinda Emir Sultan’in tarikatina dair
kimi ¢ikarimlarinda énemli birka¢ kaynag: hi¢ kullanmadig géze carpar. Bu
kaynaklar Mustafa Utku tarafindan nesredilen ve Emir Sultan’in ilk halifesi Hasan
Hoca'ya (6. 845/1441-42) ait Miizillii’s- Siikiik'® ve tigiincii halifesi olan Liitfullah

14 Giilser Yaman’in tezinden bu ikinci niishadan haberi olmadig1 anlagiliyor. Yaman, “Emir
Sultan Menakipnamesi,” 108.

15 Giilser Yaman'in da tezinde kisith bilgileri tekrar ettigi gorillmektedir. Yaman, “Emir Sultan
Menakipnamesi,” 16. Bu eksikliklere ragmen Yaman’in tezi yayinlanmis menikibnimelerin bo-
liim baghiklari ve igerik olarak kargilastirilmasini igermesi bakimdan son derece nemlidir. Benim
hazirladigim yiiksek lisans tezinde oldukga eksik bir sekilde yapmaya calistigim ve Yaman'in da
hakl olarak elestirdigi menakibnameler kanonu konusunu Yaman, sebeb-i telifleri, kerametleri
ve motifleri kargilagtirarak genis bir ¢ercevede ele alir. Yaman’in ¢aligmasina Seniyi'nin menakib-
namesi de eklenirse Emir Sultan’in degisen siyasi, sosyal olaylarla birlikte miiellifler tarafindan
ihtiyaca gore nasil tekrardan kurgulandigi, miielliflerin neyi disarda birakip neyi ekledigi gibi
énemli sorular biyiik 6l¢iide agikliga kavusur diye diisiiniiyorum.

16 Hoca Hasan Efendi, “Miizilii’s-Siiktik,” Emir Sultan Hazretlerinin Menkibeleri, haz. Mustafa Utku
(Bursa: Uludag Yayinlari, 2011), 213-327. Atatiirk Kitaphiginin katalog bilgilerine giivenerek bu eserin
bir niishasinin Osman Ergin yazmalari arasinda 1042 numarada kayitlh oldugu bilgisini yiiksek lisans

tezimde vermistim. Fakat katalog bilgisi yanlis olup niishanin ierisinde bu eser bulunmamaktadir.



Karamani'nin (6.893/1487-8) telifi olan Cendhii’s-Salikin'” adli eserlerdir. Konuya
vakif olanlarin malumu oldugu tizere Emir Sultan’in tarikat1 kimden ahz ettigi
belli degildir. Onun Naksibendi, Kiibrevi, Nurbahsi veyahut Halveti oldugu
ileri stirtilmiigse de kesin bir sonuca ulagilamamstir.”® Oysa Cendhii’s-Salikin’de
Emir Sultan’in ihdas ettigi tarikatin isminin “Buhariyye” tarikat1 oldugu agik¢a
yazilmigtir."” Bununla birlikte Hiiseyin Vassaf (6. 1929) da Emir Sultan’in
Nurbahs hazretlerine nisbetleri oldugu gibi silsile-i tarikatinin farkl oldugunu
belirtir ve “silsile-i Emiriyye” baghig1 altinda farkl bir silsile verir.* Ahmed el-
Bedevi'nin kurdugu tarikatin da kimi zaman Ahmediyye kimi zaman Bedeviyye
diye isimlendirildigi gbz 6niine alinirsa bu ikili isimlendirme usuliiniin cari
oldugu goriiliir.*' Nitekim Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya 1858 numarada
kay1th Seyrii’s-Salikin ve Sirdcii’s-Sdirin adl tasavvufi eserin miiellifi de kendisini
“el-Germiyani muvattanen, el-Hanefi mezheben, el-Emiri mesreben” diye
tanitmaktadir. II. Bayezid’e (6. 918-1512) sunulmus olan bu eserin igerisinde
miellif, Seyyid Muhammed bin Seyyid Ali e]-Mekki el-Hiiseyni el-Hanefi adli
bir zat1 seyhi olarak anmakta ve dvmektedir ki bu zat Emir Sultan ile akraba
oldugunu one siirerek postta hak iddia eden Pir Emir'den (6 909/1503-4’ten

sonra) bagkasi degildir.”> Miiellifin “el-Emiri mesreben” ifadesi de agikca Emir

17 Litfullah Karamani, “Cenahii’s-Salikin,” Emir Sultan Hazretlerinin Menkibeleri, haz. Mustafa
Utku (Bursa: Uludag Yayinlari, 2011), 331-348.

18 Konu hakkindaki tartismalar icin bkz. Ugur, “Emir Sultan”, 25-29; Giiler, “Tespit ve Tas-
hihler”, 34-50.

19 Utku bu eserin Bursali Mehmed Tahir (6. 1925) tarafindan istinsah edilmis muahhar bir
niishasini terciime etmistir. Bu niisha bugiin Uskiidar Selim Aga Kiitiiphanesi, Hiidai Efendi
588 numarada kayithdir. Eserin daha kadim bir diger niishasi ise 55 Hk 512 numara ile Samsun
1l Halk Kiitiiphanesi yazmalar1 arasinda kayithdir ve Bursali'nin istinsah ile farkliliklar bulun-
maktadir. Samsun niishasinda Liitfullah Efendi tarikatin adinin Buhiriyye oldugunu kendisinden
bahsederken agikea su sekilde belirtir: “...ve hiive el-hanefiyyii mezheben ve’s-seyyidi'l-Buhari
mesreben...” Bu boliim Bursali’nin istinsahi olan niishada bulunmadigi i¢in Utku’nun negrinde de
eksiktir. Evvel emirde iki niishanin kargilagtirilarak yeni bir edisyonun ortaya konmasi elzemdir.
20 Osmanzade Hiiseyin Vassf, Sefine-i Evliyd, haz. Mehmet Akkus, Ali Yilmaz (Istanbul: Kita-
bevi, 2006), 5: 297.

21 Mustafa Kara, “Bedeviyye,” TDVIA, V, 318-319. https://islamansiklopedisi.org.tr/bedeviyye
(erisim 23 May1s 2021).

22 Siileyman bin Yasuf bin Hizir, Seyrii’s-Sdlikin ve Sirdcii’s-Sdirin, SK-Ayasofya 1858, 38a. Pir

Emir Abdurrahman Halife’nin postnisinligi zamaninda Bursa’ya gelip Emir Sultan’in postunda
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Sultan’in tarikatini isaret etmektedir. Yine de Buhariyye/Emiriyye tarikatinin
hangi tarikattan neget ettigi hentiz ¢6ziimlenmemis bir sorun olarak énitimiizde
durmaktadir.

Giiler, 6zellikle Emir Sultan’in Halvetiligi meselesinde Yiisuf Sinineddin b.
Ya'ktib'un (6.988/1581) Tezkire-i Halvetiyye adl eserine miiracaatla Emir Sultan
tariki ile Halvetilik arasinda bir ¢ekigme oldugunu, bu sebeple Emir Sultan’in
Halveti olamayacagini belki daha sonralari asitaneye seyh olan Halveti seyhleri
sebebiyle bu diisiincenin yayginlagmig olabilecegini dile getirir.” Oysa, bu bir
bakima uzak kaynagi kullanmadan &nce hem Liitfullah Karamini’nin eserine
hem de Nimetullah'in ve Bursevi’nin menakibnamelerine bagvurulmus olsaydi
Emir Sultan tarikinde terim anlamiyla halvetin olmadig1, bu bakimdan da onun
Halveti olamayacag1 daha vazih bir sekilde agiklanmig olurdu. Liitfullah Efendi
Cendhii’s-Salikin adli eserinde soyle demektir: “Eger bana nigin bu Buhariyye
tarikatinin yiice, serif esiginde halvet olmadig1 ve neden fukarinin musiki ile
ugragmadigi/cehri zikir yapmadigi(?) ve diger tarikatlarda oldugu gibi vakiatlarim

neden agiklamadig: sorulursa...”?* Metnin takip eden kisminda da bizzat Emir

hak iddia etmis ve kismen de basarili olmustur. Hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. bkz. KAmil Ke-
pecioglu, Bursa Kiitigii, haz. Hiiseyin Algiil, Osman Cetin (Bursa: Biiyiiksehir Belediyesi, 2009),
4:41-42; Pir Muhyiddin, Sefdat-ndme, haz. Meliha Yildiran Sarikaya (Istanbul: Onséz Yaymcilik,
2012), 23-27. Halvet konusu biiyiik ihtimalle Abdurrahman Halife (6. 930/1523-4) ve Pir Emir
arasindaki tartigmalar da rol oynamus ve belki bu sebeple Pir Emir ve takipgileri tariklerine Buha-
riyye’den ziyade Emiriyye ismini de vermis olabilirler. Ugur, “Emir Sultan,” 13. Bu yazmadan
beni haberdar eden Mehmet Arikan’a tesekkiir ederim.

23 Giiler, “Tespit ve Tashihler,” 39-43

24 Ibarenin Arapgasi sdyledir: “iz4 seelteni lime 14 tektinu halvetu fi hizihi'l-atabeti’l-Aliyeti’l-seri-
feti’l-buhariyye -rafa’allahu te’ala fi'd-diiny4 ve’l-ahire- ve lime 13 yuranni el-fukara ve 14 tutla
el-vakr’at ale’l-fukara et-talibin es-sddikin kema yiirva fi babi’l-mesayih” Liitfullah KaramAni,
Cendhii’s-Salikin, 55 Hk 512, 11a-12b. Sayfalar1 sonradan yanlis ciltlenmis olan bu niishanin
istinsah1 dolayistyla ibareleri de kimi yerlerde olduk¢a sorunludur. Arapga ibarenin okunusu i¢in
bir¢ok kisiye danigtim. Yardimlari igin 6zellikle Semih Ceyhan’a ve Orkhan Muskhanov’a tesekkiir
ederim. Bu ibare Utku'nun nesrinde §Syledir: “Bu Buhariyye tarikatinda neden halvetin olma-
digin1 ve fukardnin neden mesayih-i kirimin Adeti oldugu iizere riiyalarini tabir etme gériisiinde
olmadiklari sorarsan...” Utku’nun nesrinde takip eden kisimda “Bu Buhariyye silsilesi naksiben-
diyvye silsilesi gibi bu kisimdandir. Onlar nerede olsa halvettedirler.” ibareleri de bulunmaktadir.
Fakat 55 Hk 512 numaral yazmada “naksibendiyye silsilesi gibi” ibaresi yoktur. Krs; Liitfullah
KaramAni, “Cenahii’s-Salikin,” 345; Liitfullah Karaman1, Cendhii’s-Salikin, 12b.



Sultan’dan naklen tariklerinde halvetin olmadig1 agikea dile getirilir. Ayrica
hem Nimetullah Efendi’nin menakibinda hem de ondan naklen Hiisimeddin
Bursevi'de Liitfullah Efendi ile Halvetiler arasinda bir ¢ekigmenin oldugunu

gosteren pasajlar vardir:

“... Nihayetde mestiir olduklarindan bir giin iki halveti sufisi geliib sultan hazretle-
riniifi tiirbe-i mutahharasini ziyaret idiib harem-i serifiifi icinden sehir tarafina olan
kapudan birisi kapuy1 ¢ikmug biri kapunifi iceriisinde diisiib teslim-i rith eyleyiib fevt
oldukda Lutfullah halife hazretleri halvetinde ba‘z kimesneler ile musahabat iderler

imis fi’l-hal dimis ki “Iki kelb geliib sultan hazretleriniifi haremine girdii yetisiib birini

¢alub 6ldirdiim. Birine yetisemediim.”?

Bu deliller 1pnginda Emir Sultan’in Halveti olmadig: asikardir. Oysa Sinan
Uygur tarafindan 2016 yilinda yayinlanan ve Emir Sultan’in ilk halifesi olan
Hasan Hoca'ya atfedilen Siiliikii’l-Asikin adl eserde hem halvete hem de vakiat
yani riiya tabir etmenin 4dabina ve 6nemine dair boliimler vardur.?¢ Ustiine iistlitk
Sinan Uygur’un tespitine gére Hasan Hoca’nin mahlasi da Hasan Halvetidir.
Peki bu durum nasil miimkiin olabilir? Bir taraftan menakibnimeler ve Liitfullah
Efendi’nin yazdiklar1 dururken Hasan Hoca’nin kaleme aldig1 metinlerde halvet
terimi ve riiya/vakia tabirine dair edepler ni¢in vardir?

Uygur, Hasan Hoca’nin mahlasini “onun tarikatiyla ilgili degil de kisiligiyle
ilgili oldugu” seklinde yorumlar.”” 2013’te yayinladig1 makalesinde bu eserlerin
Hasan Hoca'ya ait oldugunu daha emin bir sekilde dile getirirken® daha sonraki
calismalarinda “miiellifin kimligi hususunda kesin bir sonuca ulasmak miimkiin
olmasa da onun Emir Sultan’dan sonra dergahin bagina gecen Hasan Hace b.
Yasuf olabilecegini bazi veriler gostermektedir” der.”” Delil olarak da Hasan

Halveti’nin eserlerinin bulundugu mecmuada onun eserlerinden énce Yahya b.

25 Ugur, “Emir Sultan,” 153; Kahraman, “Menikib-1 Emir”, 253. Halveti dervislerinin kelbe/
képege benzetildigi bir diger menakib i¢in bkz. Ugur, “Emir Sultan,” 167; Kahraman, “Meni-
kib-1 Emir”, 262.

26 Halvet hakkindaki kisimlar icin bkz. Sinan Uygur, Hasan Halveti’nin Siilitki’l-Asikin’i (Ankara:
Altinordu Yayinlari, 2016), 182. riiya tabir etmenin énemi ve adabs igin bkz. Uygur, Hasan Hal-
veti’nin, 266;274-275. “ligde edeb-i rii’yadan dah1 diyeliim, ta kim rii’ya ‘arz eylemek dahu biline...”
27 Uygur, Hasan Halveti’nin, 20.

28 Sinan Uygur, “Hasan Hice b. Yisuf (Rumeli-Yenisehir, 138?-Kudiis 1441) ve Eserleri,”
EKEV,s. 57 (2013): 290-292.

29 Uygur, Hasan Halveti’nin, 17.
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Bahsi’nin Emir Sultan menakibinin bulunmasini ve sonunda Hasan Halveti’nin
eserlerine paralellik gésteren bir Kissa-1 Miisd metni bulunmasini dne siirer. Ayrica
mecmuanin “Kaya” adli miistensihinin de “Emir Sultan Dergahi miintesibi”
oldugunu ifade eder. Nimetullah Efendi’nin Hasan Hoca’nin siirlerinden 6rnek
olarak verdigi “zahirini halk begendi stifi koydurdun adun/ Batinun dahi aritgil
varisa Hak'dan udun” beytinin de Divin i¢inde bulunmamasini bazi yapraklarin
diismiis olmasi ile agiklar.*

Opysa Uygur, Nimetullah Efendi’nin menakibnamesini daha dikkatli
okusaydi orada Hasan Hoca’ya ait sadece bir beytin degil tam bir siirin de verilmis
oldugunu ve bu siirin de kendi yayinladig1 Divdn icerisinde yine bulunmadigim
ve mahlasinin da “Hasan Hace’ niin s6zii bir miicrim kul kendézii / Sende
acild1 gézi seyhtim Emir Sultan’'um” seklinde oldugunu yani Dervig Hasan
yahut Hasan Halveti olmadigini gérecekti.’’ Bununla birlikte Uygur’un ikinci
delili yani “mecmuanin bir biitiinliik arz etmesi”ne ise §yle cevap verilebilir ki
bu metinlerin hepsinin Buhariyye tarikati ile ilgili olmasini yahut miintesipleri
hakkinda yazilmis olmasini gerektirecek bir durum degildir. Bu delil bizi
Uygur’un son delili olan miistensihin “Emir Sultan Dergahi miintesibi” olmasina

gotiiriir. Miistensihin kendisi hakkinda yazdiklar: sunlardir:
Bu kitabi yazanuy ismi Kaya
Ciimle mahlitkuy haki olmisdur geda
Rahmet ana kim duayila aya

Dahi ciimle akrabasina ve hem ana
Okuyani yazam diyleyeni
Rahmetiiyle yarligagil ya Gani
Hak Te‘ala rahmet itsiin anlara

Hem okuyup miistemi olanlara

Ciimleniiy hakkinda soz bitdi hemin
Rahmet etgil ya Ilahe’l-‘alemin

30 Sinan Uygur, Hasan Halveti’nin Divan-1 Ilahiydt’s (Erzurum: Fenomen Yayinlari, 2016), 12-13.
31 Siirin tamam i¢in bkz. Ugur, “Emir Sultan,” 107-108.



Bir¢ok Osmanli yazmasinda miistensihin dua istedigi ctimlelerin burada
da tekrar edildigi gériiliir. Goriilemeyen ise Kaya'nin herhangi bir sekilde
Buhariyye tarikat1 ile bagidir. Eger “an fukara-i Emir Sultan”, “an dervigan-1
Emir Sultan”, “hak-pa-y1 ¢akeran-1 Emir Sultan” gibi bir ibare olsa idi o zaman
Kaya'nin, Emir Sultan dergahi ile bir bag1 yahut Emir Sultan’a bir géniil bag
oldugu séylenebilirdi. Kald1 ki miistensihin boyle bir mensubiyeti bulunsa bile
bu metinlerin Hasan Hoca ile irtibat1 olduguna yine delil teskil etmezdi. Bu
bakimdan Uygur’un yayinladigi metinlerin Emir Sultan’in ilk halifesi olan Hasan
Hoca ile bir iligkisi oldugunu séylemek eldeki veriler 11g1nda miimkiin degildir.

Son olarak iki Emir Sultan menakibnimesine daha deginmek gerekiyor.
Oncelikle Sendyi’nin menikibnimesinin yazma bir niishas1 olduguna isaret
etmeme ragmen bu bilgi bir tiirli dolasima girmedi ve sonra yapilan ¢alismalarda
da eserin Osmanli donemi matbu niishalarina atif yapilmaya devam edildi.”
Stileymaniye Kiitiiphanesi Galata Mevlevihanesi koleksiyonu 120 numarada
kayith olan niisha eserin bugiin i¢in bilinen tek niishasidir. Bu menakibnamenin
de akademik bir nesrinin yapilmas1 Emir Sultan ¢aligmalari igin elzemdir. Ote
yandan Yahyi b. Bahsi’nin menakib1 her ne kadar Hatice Liman tarafindan
caligilmis olsa da s6zii gegen ¢aligma sadece bir niishaya dayanmaktadir. Son
bulgulara gére ise menikibnimenin on dokuz adet niishas: bulunmaktadir ve
edisyon-kritikli bir negre ihtiyaci vardir. Umulur ki bu ¢aligmalarla birlikte Emir
Sultan’a dair yeni bilgiler ortaya ¢ikarilip bu 6nemli ismin etrafindaki sisli hava

biraz daha dagitilir ve daha net bir resim ortaya ¢ikar.
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