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slam yazmalarinda yer alan miihiirler, niishalarin sahsi yahut kurumsal ai-

diyetini, dolagimini ve sonraki miidahale katmanlarini takip etmeye imkan

veren baslica menge (provenance) ve metin dis1 (paratext) unsurlar arasinda yer
alir. Ancak mithiirler yalnizca birer miilkiyet gostergesi degildir. Ayni zamanda,
dagilmus kitap koleksiyonlarinin veya tamamlanamamus kiitiiphane tegebbiis-
lerinin izini siirmede; dahasi bu koleksiyonlardaki kitaplardan silinmek ya da
ortiilmek istenen eski sahiplik izlerini yeniden ortaya ¢ikarmada da islevsel
kanitlar sunar.! Osmanli kitap kiiltiirii icinde Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin (6.
1751) kitaplar1 bu bakimdan dikkat ¢ekici bir 6rnek teskil eder. Paga’nin kendi
adina bir kiitiiphane kurma niyetine isaret eden edebi, arsivsel ve yazma eser
temelli veriler bulunmakla birlikte, kitaplarinin giniimiize biitiinliikli bir vakaf
kiitiiphanesi veya koleksiyon hilinde ulagmadig: anlagilmaktadir.?

Mevcut literatiirde Paga’nin kitaplarini tespit etmeye ve bunlarin modern bir
envanterini olusturmaya yénelik 6nemli girisimler bulunsa da, bu ¢abalar halen
kismi bir nitelik arz etmektedir. Dolayisiyla Paga’ya ait kitaplarin tamamini kap-
sayan ayrintili ve biitiinliiklii bir envanter hentiz mevcut degildir. Bu bakimdan,
yeni niisha tespitleri yoluyla Paga’nin dagilmg kitaplarina dair meveut literatiiriin
genisletilmesi 6nem arz etmektedir. Dahas, literatiirii olusturan ¢aliymalarda
Paga’ya ait miithriin sonraki sahipler tarafindan silinerek veya kapatilarak yok

edilmek istendigi; bu nedenle mithriin bulundugu kitaplarin tespitinde bazi

1 Cristina Dondi, “Provenance Records in the CERL Thesaurus and in Material Evidence in
Incunabula,” Acta Musei Nationalis Pragae — Historia Litterarum 58 no. 3-4 (2013): 15-19; Mehmet
Kalayc1, “Tarihsel Bir Anlatinin Gergekligi: Bir Miiderris Notunun Isiginda Mahmiid Pasa Ko-
leksiyonunda Kayip Kitaplar ve Taklidi Miihiirler,” Zemin, s. 10 (2025): 120-145.

2 Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin kiitiiphane kurma tesebbiisiine dair bkz. Hatice Aynur, “1747
Tarihinde Sadrazam Tiryaki Mehmed Pasanin Kiitiiphanesi Yapildi m1?” Meral Alpay’a Arma-
gan, haz. Hiilya Dilek-Kayaoglu (Istanbul: Bayrak Matbaasi, 2007), 189-196; Hatice Aynur,
“Na-bedid Bir Kiitiiphane I¢in fkinci Tarih Manzumesi: Feyzi'nin Tiryaki Mehmed Pasa Kii-
tiiphanesi’ne $iiri,” Zemin, s. 7 (2024): 146-155; Yoichi Takamatsu, “I. Mahmd’un Kurdugu
Ug Kiitiiphane: Ayasofya, Fatih, Galatasaray Kiitiiphaneleri,” Osmanl Kitap Koleksiyonerleri ve
Koleksiyonlart: Itibar ve Ihtiras, haz. Tiilay Artan ve Hatice Aynur (Istanbul: Dergah, 2022), 43-
129; Yoichi Takamatsu, “Tiirk ve Islam Eserleri Miizesinde Bulunan Bir Fatih Kiitiiphanesi
Katalogu (TTEM Yazma 2216),” Zemin, s. 7 (2024): 156-177; Nimet Ipek, “Crafting a Novel
Imperial Image: Antiquarian Patronage of Manuscripts and Ayasofya Library (1740)” (PhD diss.,
Sabanci University, 2025), 285-287.
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metin dig1 unsurlarin tasidig1 5Snem 6zellikle vurgulanmaktadir.’ Bu ¢aligma, bir
taraftan Tiryaki Hact Mehmed Pasa’nin dagilms kitaplarina dair iki yeni yazma
niishay1 tanitarak mevcut envanter ¢aligmalarina katki sunmayi, diger taraftan
Paga’nin miilkiyet izlerinin simdiye kadar bilinenlerden farkh yontemlerle de
silinmeye ¢aligildigini gsterme amaci tagimaktadar.

Caligmada ele alinan niishalardan ilki, Ibn Tagriberdi’nin (6. 1470) en-Nii-
ciimu’z-Zahire adl1 eserinin Hac1 Selim Aga Kiitliphanesi'nde ayn1 adli koleksi-
yonda 856 demirbag numarasiyla kayitl tarihsiz niishasidir. Tkincisi ise Ibrahim
Sahidi’nin (6. 1550) Giilsen-i Tevhid adli eseri ile Halili-i Mevlevi'nin (on besinci
yiizyil) Tuhfetii’l-‘Ussik adli eserini iceren ve Siileymaniye Kiitiiphanesi-Fatih
Koleksiyonu’nda 2787 demirbas numarasiyla kayath tarihsiz mecmutadir. Bu iki
niisha, Tiryaki Hact Mehmed Pasa’ya ait vakif miihrii izerinden, onun dagilmag
kitaplarinin yeniden tespitine sinirh fakat somut iki katki olarak ele alinacaktir.*

Tiryaki Hact Mehmed Paga’min kiitéiphane kurma tesebbiisiine, bilindigi ka-
dartyla ilk defa Hatice Aynur dikkat ¢ekmistir. Aynur, 2007 yilinda yayimladig
caligmasinda, devrin sairlerinden Nevres-i Kadim'in (8. 1757) Mehmed Pasa’nin
kiitiiphanesi i¢in yazdig1 tarih manzumesini merkeze alarak, Paga’nin on sekizinci
ylizyilda yogunluk kazanan vakaf kiitiiphaneleri gercevesinde® bir kiitiiphane kurma
niyeti tasidigini, ancak bu kiitiiphanenin fiilen kurulduguna dair agik bir bilgiye
ulagilamadigini belirtmistir. Kendisi, bu nedenle kiitiiphanenin kurulup kurulmadig
meselesini ihtiyatla tartigmustir. Aynur’un 2024 tarihli bir diger ¢aligmasinda ise Tir-
yaki Hact Mehmed Paga’nin kiitiiphanesi i¢in yine dénemin sairlerinden Feyzinin
kaleme aldig1 ikinci tarih manzumesi glindeme getirilmistir. Bu iki ¢caliyma, Paga’min
medrese, mektep, kiitiiphane ve sebil etrafinda sekillendigi diisiiniilen bir mimari
program tasarlamis olabilecegini edebi malzeme iizerinden degerlendirmektedir.®

3 Takamatsu, “I. Mahm{id’un Kurdugu U¢ Kiitiiphane,” 43-129; Takamatsu, “Tiirk ve islam
Eserleri Miizesinde Bulunan Bir Fatih Kiitiiphanesi Katalogu,” 156-177; Ipek, “Crafting a Novel
Imperial Image,” 285-287.

4 Tbn Tagriberdi en-Niiciimu’z- Zahire (Hac1 Selim Aga Kiitiiphanesi 856); Mecmil ‘a (Siileymaniye
Kiitiiphanesi-Fatih 2787).

5 S6z konusu dénemde kurumsal kiitiiphanelerin tesisinin, ézellikle vakif temelli olanlarin,
yayginhk kazanmasina dair bkz. Ismail E. Eriinsal, Osmanhlarda Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik:
Tarihi Gelisimi ve Organizasyonu (Istanbul: Timas Yaynlari, 2020), 161-263.

6 Aynur, “1747 Tarihinde Sadrazam Tiryaki Mehmed Pasanin Kiitiiphanesi Yapildi mi?” 189-196;
Aynur, “Na-bedid Bir Kiitiiphane,” 146-155.



Yoichi Takamatsu'nun ¢aligmalari, Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin dagilmas
kitaplarinin akibetini; bununla baglantili olarak I. Mahm{d devri (1730-1754)
kiitiiphane koleksiyonlarinin genisleme evrelerini ve bu siirecte miisadere uy-
gulamalarinin roliinii; yazma eser unsurlari, yazma kataloglar ve bilhassa arsiv
belgeleri 11g1nda ortaya koymaktadir. Takamatsu, ozellikle 1749 yilinda baz1
kiitiiphanelere yapilan ilave bagislarin merkezinde, 1747'de azledilen Sadrazam
Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin miisadere edilen kiitiiphanesinin bulundugunu
tespit etmistir. Takamatsu, dayandig1 kaynaklardan hareketle Paga’nin koleksi-
yonunda 2115 cilt eser bulundugunu ve bu kiilliyatin 6nemli bir kisminin bizzat
I. Mahmd tarafindan bilhassa Ayasofya ve Fatih kiitiiphanelerine vakfedildigini
belgeleriyle géstermektedir.”

Takamatsu’'nun, Pasa’ya ait kitaplara dair sundugu en énemli verilerden
biri de bu eserlerin fiziksel 6zelliklerine iliskin provenans analizinden kay-
naklanmaktadir. Takamatsu, Pasa’ya ait olan kitaplarin ¢ogunda ona ait vakif
mithriiniin bilingli olarak kapatildigini, ancak bazi niishalarda bu islemden
kurtulan, Miladi 1747 tarihli ve “Vakf-1 sadr-1a‘zam el-Hac Mehmed Pasa sene
1160 ibareli mithriin a¢ik¢a goriilebildigini belirtmektedir. Takamatsu, Paga’ya
ait kitaplarin ¢ogunun zahriye sayfalarinda I. Mahmd’a ait vakfin, o dénem
Evkaf-1 Haremeyn miifettisi olan Nimetullah Efendi (1160-1165/1747-1752)°
tarafindan yazilmig tescil kaydi ile “evrak ‘aded”, “satir ‘aded” ve “kayd stid”
gibi hem kitabin fiziki 6zelliklerine hem de devlet envanterine kaydedildigine
isaret eden notlarin bulundugunu da dile getirmektedir. Bu notlar, Paga’ya ait
miihiirlerin tespitinin zorlagtig1 durumlarda aidiyetin belirlenmesine yahut mev-
cut tespitlerin saglamasinin yapilmasina yardimei olabilecek metin dis1 isaretler
olarak 6nem tagimaktadir.’

Takamatsu, arsivde bulunan bazi belgelere istinaden Paga’nin kiitiiphane
masrafi i¢in 23.231 buguk kurusluk bir biitge ayirdigini ve kiitiiphaneye ait bazi
malzemelerin hazirlanmis oldugunu da belirtmektedir. Dahasi, Paga’nin vakfi i¢in

hazirlanan kitaplarin konu esasina gére diizenlenmis 22 sandiga konuldugunu

7 Takamatsu, “I. Mahm{id’un Kurdugu Ug Kiitiiphane,” 43-129; Takamatsu, “Tiirk ve Islam
Eserleri Miizesinde Bulunan Bir Fatih Kiitiiphanesi Katalogu,” 156-177.

8 1pek, “Crafting a Novel Imperial Image,” 44.

9 Takamatsu, “I. Mahm{@id'un Kurdugu Ug Kiitiiphane,” 115; Takamatsu, “Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesinde Bulunan Bir Fatih Kiitiiphanesi Katalogu,” 156-177.
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ifade etmektedir. Takamatsu bu verileri, kitaplarin bir vakif kiitiiphanesi kur-
ma tesebbiisii ¢ercevesinde tasnif edildigi seklinde yorumlamaktadir. Kisacasi
Takamatsu’nun ¢aligmalari, Paga’nin dagilmus kiitiiphanesinin izini stirmek bak-
mindan metodolojik bir zemin sunmaktadir. Bu baglamda, Pasa’ya ait olan ve bu
calismada ele alinan yeni niishalar da Takamatsu’nun ¢izdigi dagilmig koleksiyon
tablosunu tamamlayici niteliktedir."

Nimet Ipek ise doktora tezinde Tiryaki Hact Mehmed Pasa’nin kiitiiphane
kurma tesebbiisiinii, dnceki aragtirmalarin ortaya koydugu zemin {izerinden, on
sekizinci yiizyil Osmanl kitap dolagimi ve miisadere politikas: baglaminda de-
gerlendirmektedir. Ipek de Takamatsu gibi, Mehmed Paga’nin kitaplarinin vakif
siirecine hazirlanmig, mithiirlenmis ve kiitiiphaneye sevke hazir hale getirilmis
oldugunu dile getirmektedir. Ote yandan, Pasa’ya ait kitaplar diger emvaliyle
birlikte miisadere edilmis ve saray merkezli kitap dolasiminin bir pargasi haline
gelmistir. Ipek, Takamatsu'nun tespitlerinden hareketle Paga’nin kitaplarindaki
miihiirlerin ve tasnif notlarinin aidiyet tespitinde kullanilabilecek 6nemli metin
dig1 isaretler oldugunu vurgulamaktadir."

Neticede mevcut literatiir, Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin bugiin bir arada
bulunmayan kitaplarinin envanterini tespit etmek bakimindan 6nemli bir temel
olusturmaktadir. Ayrica bu literatiir, Paga’nin kiitiiphane kurma tesebbiisiiniin
yalnizca temenni diizeyinde kalmadigini; en azindan hazirhk, malzeme temini ve
kitaplarin tasnif edilmesi bakimindan somut bir agamaya ulagtigini diigiindtirmek-
tedir. Osmanli Arsivi’nde bulunan ve daha 6nce deginilmedigi goriilen bir belge
de bu gerceveyi destekler niteliktedir. S6z konusu belgeye gére, Pasa’ya ait 24.901
buguk kurug nakit paranin, kiitiiphane binasinin masraflar1 i¢in Kapicilar Kethiidas:
Hasan Aga (on sekizinci yiizyil) marifetiyle BinA Emini Mustafd Aga’ya (on seki-
zinci yiizyil) teslim edildigi; sarayin miisadere esnasinda veya sonrasinda bundan
haberdar edildigi; ele gegirilen nakit paramin sayildiktan sonra Hazine-i Amire’ye
nakledildigi anlagilmaktadir. Béylece kiitiiphane ingasinin hazirlik agamasinda
nihai noktaya ulagtig1 soylenebilir. Ancak, goriinen o ki Paga’nin azli sonrasinda
mallarinin, bu arada kiitiiphane insas1 i¢in hazirlanan nakit paranin ve kitaplarinin
miisadere edilmesiyle bu tegebbiis yarim kalmugtir. Bahsi gecen belgedeki bir diger

10 Takamatsu, “I. Mahm{d’un Kurdugu Ug Kiitiiphane,” 115; Takamatsu, “Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesinde Bulunan Bir Fatih Kiitiiphanesi Katalogu,” 172-173.
11 Ipek, “Crafting a Novel Imperial Image,” 285-287.



onemli husus ise daha 6nceki arastirmalarda zikredilmeyen 1670 kurusluk fazladan
nakit paradir. Mevcut aragtirmalarda, Paga’nin kiitiiphane kurulmasi i¢in ayirdig:
nakit paranin 23.231 buguk kurus oldugu belirtilmistir. Ancak bu belgeye gére,
soz konusu biitgeye ait olup Kapicilar Kethiidast Hasan Aga’da bulundugu tespit
edilen 1670 kurugluk nakit para da Hazine-i Amire’ye nakledilmistir (Garsel 1)."?
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Gorsel 1: Tiryaki Haci Mehmed Pasa’nin kiitiiphane binasi i¢in Bina Emini Mustafa Aga’ya
ulastirilan ve bir kismi Kapicilar Kethiidasi Hasan Aga’da bulunan 24.901 buguk
kurusluk nakit parasinin Hazine-i Amire’ye intikal ettigini bildiren kayit.

BOA Cevdet Maliye [C..ML.], 372/15307.

Tiryaki Haci Mehmed Paga’ya Ait Iki Niisha

Tiryaki Hact Mehmed Pasa’nin dagilan kiitiiphanesine ait oldugu tespit edilen
kitaplardan ilki, Ibn Tagriberdinin en-Niiciimu’z-Zahire adl1 eserinin Hac1 Selim
Aga Kiitiiphanesi’nde ayni adli koleksiyonda 856 demirbas numarasiyla muhafaza
edilen tarihsiz niishasindadir. Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin, Miladi 1747 tarihli
ve “Vakf-1 sadr-1 a‘zam el-Hac Mehmed Pasa sene 1160” ibareli vakif miihrii,
niishanin 545b sayfasinda yer almaktadir. S6z konusu miihriin iizeri, etrafi
altin cetvelle ¢evrili bir varakpare ile kapatilmigtir. Bu varakparenin, miihriin
bulundugu kisma denk gelen boliimiinde, yine altinla islenmis ve i¢ ice gegmis
ti¢ halkanin ¢evreledigi sade bir dairevi bezeme bulunmaktadir. Varakpare,
niishanin restorasyon siirecinde onarim amaciyla kaldirilinca Mehmed Pasa’ya

ait miihiir de gériiniir hale gelmistir (Gorsel 2-3)."

12 BOA Cevdet Maliye [C..ML.], 372/15307, 2a.
13 Niishanin restorasyon siireci, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 biinyesinde restoratdr

olarak gérev yapan Merve Nur Kocaman tarafindan yiiriitiilmektedir. S6z konusu miihiir de
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Gérsel 2: Tiryaki Haci Mehmed Pasa’ya ait miihriin értiilii hali. ibn Tagriberdi,
en-Niicimu’z-ZGhire, Haci Selim Aga Kiitiphanesi 856.

Gérsel 3: Tiryaki Haci Mehmed Pasa’ya ait miihriin acik hali. ibn Tagriberdi,
en-Niicimu’z-ZGhire, Haci Selim Aga Kiitiiphanesi 856.

Bu noktada, Hac1 Selim Aga 856 niishasinda miilkiyete iligkin tek kaydin
Mehmed Pasa’ya ait olmadig1 da belirtilmelidir. Niishanin, fihristinden dnceki
zahriye sayfasinda yer alan ve “[Bu kitap] miinezzeh ve yiice olan Allah’a muhtac,
[O’nun] fakir kulu Muhasebeci Siileyman Efendi’ye fazlindan liitfeden Zat'in
ihsanindandir. 1080 yilinin Muharremii’l-Hardm ay1 esnasinda. Krymeti 61 [...]”

ifadelerini ihtiva eden kayittan anlasilacagi tizere, Haci Selim Aga 856 niishasi

kendisinin siirdiirdiigii restorasyon islemleri sirasinda ortaya ¢ikmig ve tarafimdan gergeklestirilen

niisha incelemesi esnasinda tespit edilmistir. Bu vesileyle kendisine tesekkiir ederim.



Mehmed Paga’dan 6nce 1080/1669 yilinda, kimligi tam olarak tespit edilemeyen
Mubhasebeci Siileyman Efendi’nin sahsi kiitiiphanesinde bulunmugtur (Gorsel 4).
Ancak sz konusu kaydin da tizeri 6rtiildiigii icin ifadeler ancak 151k yardimiyla

goriiniir hale getirilebilmistir.

Gorsel 4: Muhasebeci Siileyman Efendi’ye ait temelliik kaydinin isik altindaki goriintisii.
ibn Tagriberdi, en-Niicimu’z-Zéhire, Haci Selim Aga Kiitliphanesi 856.

Neticede, Hac1 Selim Aga 856 niishasindaki kapatma iglemlerinin, niisha
ile dnceki malikler arasindaki iligkiyi géritnmez kilmaya yonelik oldugu soyle-
nebilir. Bu tiir miidahaleler, Mehmed Paga’ya ait diger niishalarda Paga’nin sahs1
ve kitaplarinin miisadere sonras: dolasimi tizerinden anlamlandirilabilse de Hact
Selim Aga 856 niishasi bu bakimdan daha ihtiyath degerlendirilmesi gereken bir
ornek teskil etmektedir. Her ne kadar kaynaklar, Mehmed Paga’ya yonelik olum-
suz bir tavrin varligina isaret etmekte; Paga’nin iktidari sirasinda gergeklestirdigi
bazi uygulamalarin onun olumsuz bir imajla anilmasina yol agtigini ve bu imajin
azlinden ve vefatindan sonra da varhigini siirdiirdtigiinii sdylemekteyse de' Hact
Selim Aga 856 niishasinda Muhasebeci Siileyman Efendi’ye ait temelliik kaydinin
da kapatilmig olmasi, bu niishadaki miidahaleyi yalnizca Mehmed Pasa’ya yonelik

olumsuz tavirla agiklamay1 giiglestirmektedir. Bu nedenle s6z konusu kapatma

14 Aynur, “1747 Tarihinde Sadrazam Tiryaki Mehmed Paganin Kiitiiphanesi Yapildi mi?” 193-194.
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islemi, Paga’ya ait mithriin gériinmez kilinmasi ihtimalini diglamamakta, ancak
genel anlamda eski sahiplik izlerini bastirma yahut sonraki miilkiyet katmanim
one ¢ikarma gibi alternatif agiklamalarla birlikte degerlendirilebilmektedir.
Nihayetinde, Hac1 Selim Aga 856 niishasindaki miihiir, Pasa’ya ait kitap-
lardan birinin izinin Saray mengeli kiitiiphaneler diginda bir kiitiiphanede tespit
edilmis olmas1 bakimindan énemlidir. Paga’nin kitaplarinin Ayasofya, Fatih ve
Nuruosmaniye gibi sarayhlarin kurdugu veya genislettigi kiitiiphanelere intikal
eden bolimleri bazi verilerle takip edilebilmektedir. Buna karsilik Haci Selim
Aga 856 niishasi, Pasa’nin dagilmis kitaplarinin bilinen giizergahlarin diginda da
aranmasi gerektigini géstermektedir. Fakat, niishanin Hac1 Selim Aga Kiitiipha-
nesi’'ne hangi asamalardan gecerek intikal ettigi su asamada agikliga kavusmug
degildir. Yine de miisadere sonrasi saray envanterine alinmadan satilmig olma
ihtimali mevcuttur. Ciinkii niishada Nimetullah Efendi’ye ait vakaf tasdiki bulun-
mamaktadir. Her ne kadar baz tasnif notlar1 bulunsa da bunlar Takamatsu'nun

isaret ettiklerine benzememektedir. (Gorsel 5)."°

o
]
Gorsel 5: Haci Selim Aga 856’nin zahriye sayfalarinin ilki. S6z konusu sayfada,

tasnif notlari yahut Nimetullah Efendi’ye ait vakif tasdiki bulunmamaktadir.

15 Takamatsu, “I. Mahm{d’un Kurdugu Ug Kiitiiphane,” 115; Takamatsu, “Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesinde Bulunan Bir Fatih Kiitiiphanesi Katalogu,” 172-173; 1pek, “Crafting a Novel Imperial
Image,” 247.



Tkinci 6rnek, Tbrahim Sahidi'nin Giilsen-i Tevhid adli eseri ile Halili-i Mevlevi'nin
Tuhfetii’l- ‘Ussdk adl1 eserini iceren ve Siileymaniye Kiitiiphanesi-Fatih Koleksiyonu'nda
2787 demirbag numarastyla kayath tarihsiz mecmiadir. Tiryaki Hact Mehmed Pasa’nin
vakif miihrii, niishanin 1a sayfasindan hemen 6nce gelen zahriye sayfasinda bulun-
maktadir (Gorsel 6-7). Ayni sayfada mecmuanin icerdigi eserlerin adlar1 ve miiellifleri
de kaydedilmistir. Bu niishadaki miihiir, Hac1 Selim Aga 856’daki 6rnegin aksine,

daha énce aragtirmacilarin isaret ettigi orneklerle uyumlu bi¢imde kapatilmugtir.

$ Tk 2ggp

ey

Gorsel 6: Tiryaki Haci Mehmed Pasa’ya ait miihriin 6rtiilii hali. Mecmii‘a,
Siileymaniye Kitlphanesi-Fatih 2787.

Gorsel 7: Tiryaki Haci Mehmed Pasa’ya ait mihriin isikla griinir kilinan hali. Mecmi‘a,
Silleymaniye Kutliphanesi-Fatih 2787.
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Ayrica, niishanin 1a sayfasinda ise Takamatsu'nun Paga’ya ait kitaplar bag-
laminda zikrettigi “evrak ‘aded”, “satir ‘aded” ve “kayd stid” gibi tasnif notlar1
da yer almaktadir. Fatih 2787 niishasinin bir diger 6zelligi ise yine 1a sayfasinda
Yenigeri Katibi “Mehmed b. ‘Ivaz” adina bir temelliik kaydinin bulunmasidir
(Gérsel 8-9). Bu kaydin 6nemi, Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin sadaretten énceki
biyografisiyle kurulabilecek iliskiden kaynaklanmaktadir. Nitekim Paga’nin
babast ‘Ivaz’in, Yenigeri Odabasisi'® ve kendisinin de kariyerinin erken satha-
sinda Yeniceri Ocag katibi oldugu bilinmektedir."” Dolayisiyla Fatih 2787'deki
temellitk kayd1, Pasa’nin yiiksek biirokrat kimliginden 6nceki yasamina uzana-
bilecek bir kitap miilkiyeti iligkisine isaret eden dikkate deger bir veri olarak
degerlendirilmelidir. Yine 1a sayfasinda I. Mahmid’un vakfina iliskin, Evkaf-1
Haremeyn Miifettisi Nimetullah Efendi tarafindan yazilan tasdik kayda ile ayn1
isme ait mithiir de bulunmaktadir. Bu unsur, Takamatsu’'nun da belirttigi iizere,

niishanin sonraki kurumsal baglamini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

16 Ortabag1 olarak da bilinen ve Yenigeri zabitlerinden olan Odabagi, Ocak’in idari ve disiplin
islerinden sorumluydu. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (An-
kara: MEB, 2023), 2:716.

17 Aynur, Mehmed Pasa’nin babasinin ismini, kelimenin diger okunusu olan Ayvaz seklinde vermistir.
Aynur, “1747 Tarihinde Sadrazam Tiryaki Mehmed Pasanin Kiitiiphanesi Yapildi mi?” 193.
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Nimetulladh Efendi tarafindan diislilen vakif tasdiki, ayni ismin mihri ile Takamatsu’nun
zikrettigi tasnif notlari ile Mehmed b. ‘ivaz imzali temelliik kayd.
Mecmii‘a, Siileymaniye Kutiiphanesi-Fatih 2787.
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Gérsel 9: Fatih 2787’nin 1a sayfasindan ayrinti: Mehmed b. ‘ivaz imzali temelliik kayd.
Mecmii‘a, Siileymaniye Kutiiphanesi-Fatih 2787.
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Sonug

Buraya kadar aktarilan biitiin veriler birlikte degerlendirildiginde, s6z konusu
iki niishanin Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin kurmaya niyetlendigi, ancak ger-
cekles(e)meyen kiitiiphane tesebbiisii i¢in hazirlanmug kitaplar arasinda yer aldig
sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu iki niisha, Tiryaki Hact Mehmed Paga’nin
dagilmis kitaplarinin modern envanterine yeni, sinirh, fakat somut iki érnek
eklemektedir. Hac1 Selim Aga 856 niishasindaki miihriin {izerinin basit stislemeli
bir varakpare ile kapatilmasi, Paga’ya ait diger kitaplardaki miihiirlere uygula-
nan miidahalelerden ayrilmaktadir. Bu yoniiyle Haci Selim Aga 856 niishasi,
Pasa’nin dagilmug kitaplarinin tespiti bakimindan yalnizca yeni bir niisha degil,
ayn1 zamanda miihiir kapatma uygulamalarinin ¢esitliligine isaret eden 6nemli
bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. S6z konusu niisha, Paga’nin kitaplarinin izini
stirerken farkli miidahale bi¢cimlerinin de hesaba katilmasi gerektigini gostermek-
tedir. Ciinkd bu tiir bir kapatma islemi, miihiir tespitini oldukga giiglestirmekte;
hatta restorasyon veya baska gerekcelere dayanan fiziksel miidahale olmaksizin
miihiir izinin fark edilmesini ¢ogu durumda imkansiz hale getirebilmektedir.
Dahasi, niishada Takamatsu’nun isaret ettigi tasnif notlarinin bulunmayis1 da
bu niishanin ilk bakista aidiyetinin tespitini giiglestirmektedir.

Fatih 2787 niishasi ise Paga’nin, Fatih Kiitiiphanesi'ne intikal ettigi bilinen
kitaplarinin ilgili siireciyle dogrudan iliskilendirilebilecek bir baglama sahiptir.
Bu niisha, Takamatsu’nun ortaya koydugu cercevede, Tiryaki Hac1t Mehmed
Pasa’nin miisadere edilip 1749’da Fatih Kiitiiphanesi’ne bagislanan kitaplarindan
biri olmalidir. Fatih 2787’de, Pasa’ya ait mithiir yaninda “evrak ‘aded”, “satir
‘aded” ve “kayd siid” gibi notlarin bulunmasi da onu, Takamatsu’nun dikkat
cektigi niisha gruplariyla birlikte ele almaya imkan vermektedir. Niishada yer
alan Mehmed b. ‘Ivaz imzali temelliik kaydi da bu baglamda ayrica 6nemlidir.
Soz konusu kayit, eger Pasayla iliskili niishalardaki 6rnekler ¢ogaltilabilirse
kendisinin miihriiniin ilk elden tespit edilemedigi durumlarda, “evrak ‘aded”,
“satir ‘aded” ve “kayd sid” notlar1 gibi, ona ait kitaplarin belirlenmesine yardima
unsur olma potansiyeli tagimaktadir. Kisacasi, bu aragtirma notunda tamitilan iki
niisha, dagilmig bir kiitiiphanenin yeniden ingasina dair miitevazi fakat oldukgca

onemli metodolojik ipuglari sunmaktadir.
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