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895 yilindan baglayarak Maarif, Hazine-i Fiiniin ve Mekteb gibi devrin

onde gelen dergilerinde siirleri yayimlanan Riza Tevfik’in, 1922°de yurt

disina ¢tkmadan 6nce bir kitabi doldurabilecek hacimdeki siirleri, birkag
tesebbiise ragmen, 1934 yilina kadar kitap halinde bir araya getirilemez.

Ruza Tevfik'in siirleri toplu halde ilk defa 1934 yilinda Kibris'ta yayimlana-
bilir. Riza Tevfik, bir nevi siirgiin hayat1 yasadig1 Liibnan’dan (Ciinye kasabas1), o
sirada Lefkosa'da Tiirk Lisesi'nde miidiirliik yapan eski dostu Ismail Hikmet'in (Er-
taylan) daveti iizerine, 21 Tesrin-i evvel 1933’te esi Nazli Hanim’la birlikte Kibris’a
gider. Misafir olarak Lefkosa'da kaldig1 bir aylk siire icinde, basta Ismail Hikmet
olmak iizere, bir kisim eski dost, arkadas ve tanidiklarinin ricas1 ve 1srar1 iizerine,
daginik halde ¢esitli yayin organlarinda kalms siirlerinin bir kitap hilinde basiima-
sina razi olur, ancak bir sart1 vardir: Kitap mutlaka eski harflerle yayimlanacaktir.

Kibris'taki kiiltiir, sanat, edebiyat ve folklor faaliyetleriyle ilgili dikkate
deger caligmalariyla taninan Harid Fedai’nin (6. 13 Ekim 2017) naklettigine
gore, Tirkiye'de oldugu gibi Kibris'ta da Latin harflerine gegeli alt1 yil olmus,
matbaalarda Arap harfleri tamamen kullanimdan kalkmigtir. Riza Tevfik’in 1s-
rar1 Gizerine, nihayet saga sola miiracaat edilerek bir depoya atilmig vaziyette
eski bir dizgi makinesi temin edilir ve Riza Tevfikin siirleri Letkoga’da M. Fik-
ri Matbaasi'nda Serdb-1 Omriim adiyla basilir.

Riza Tevfik'in, Ciinye’den Ismail Hikmet'e gonderdigi 15 Subat 1934 tarih-
li mektubundaki; “Kiigiik beylere birer mektup ile bir kii¢iik zarf icinde 50-60
kit’a giizel pullar vardi, sonra da bizim siirlerin masarif-i tab’iyyesine verilmek
tizere 10 Stri liras1 olarak bir kit’a varaka-i nakdiyye vardi.” ifadesine bakilirsa,
kitabin basim masrafin1 Riza Tevfik'in bizzat kendisinin kargiladig1 anlagilmakta-
dir. Yine ayn1 mektupta, “Kitabin ismini Serdb-1 Omriim tesmiye edecegiz, Nazh
boyle karar verdi.” demektedir ki, bu ifadelerden de, kitabin isminin vefakir ve
cefakar esi Nazli Hanim tarafindan konuldugu anlagilmaktadr.!

Serdb-1 Omriim’tin bu ilk baskisinda, Riza TevfiK'in, siir anlayisin1 agikla-
dig1 “Bir ki S62” baslikli kisa bir takdim yazistyla cogu daha 6nce gesitli der-
gilerde yayimlanmig toplam 73 siiri yer alir. Bir¢ok tashih hatasi ile yayimlanan
kitaptaki siirler: 1) Kosmalar, 2) Divanlar, 3) Tiirkge $iirler bagliklar1 altinda ti¢

boliimden meydana gelir.

1 Abdullah Ugman, “Riza Tevfik’in Tsmail Hikmet Ertaylan’a Génderdigi Mektuplar,” Mimar
Sinan Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 2 (1995): 224.
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Ruza Tevfik'in, Cumhuriyet’in ilanindan sonra gerek 150’liklere dahil edil-
mesi, gerekse kitabin eski harflerle basilmig olmasi dolayisiyla, bir kisim eg, dost
ve akrabasi i¢in imzalayarak génderdigi niishalar disinda, Serdb-1 Omriim’tin bu
baskis1 Tiirkiye'de kitapgilara ve kiitiiphanelere girememistir. Arap harfli hurufat
ile oldukga zor sartlar altinda basilan, ayrica dizgi ve baski sirasinda Riza Tevfik
Lefkosa’da bulunamadig: icin, kitapta kendisini de tizen, bir¢ok tashih hatasiyla
birlikte bir kisim yanlighklar ve bir kisim karigikliklar olmustur.”

Iste, Serdb-1 Omriim’iin bu baskisindan bir niisha Istanbul’da her nasilsa
Orhan Seyfi’'nin (Orhon) eline gecer ve o da, hem kitaptaki siirler hem de Riza
Tevfik’le ilgili bir makale kaleme alir.’

Orhan Seyfi, yazisinda bir yandan Riza TevfiK'in siirlerinin, orijinal ol-
mak yerine, Tiirk halk ve tekke sairlerinin bityitk ol¢iide taklidi oldugunu
iddia ederken, diger yandan Riza Tevfik'in filozoflugu ile diplomathgini da
elestirme geregi duyar:

Hig siiphe yok ki, Riza Tevfik’in en kuvvetli tarafi sairligi, en zayif tarafi diplomathg;,

filozoflugudur. Halbuki o, kendisini sair bile addetmez, filozof ve diplomat sanir. Si-

yaseti ugrunda ilmini, serefini, hattd vatanin bile mahvetmeye yiiriir. Bunun cezasim

cok aci, ¢ok elim bir tarzda cekmistir.

Ruza TevfiK'in, kitaptaki “Garip Bir Halet”, “Serzenis”, “Goz A§inahg1”,
“Bir Mechuleye”, “Gozlerin”, “Geng¢ Dul”, “Eneiyyet-i Ask”, “Munis Bir Ceh-
renin Hayali” ve “Bir An-1 Me’yusiyet” adl siirleri iizerinde duran Orhan Sey-
fi, bunlardan “Ud’un Tesiri” ve “Gel, Daha Yakin Gel!” gibi bir iki siir diginda,
digerlerinin bityiik 6l¢tide Dertli, Emrah, Seyrani ve Bayburtlu Zihni gibi halk
sairlerinin taklidi oldugunu iddia ederken, Riza Tevfik’in basina gelen felaket-
lerin de, “Cocukga bir gosteris iptilasi”ndan ileri geldigini sdyler. Ayrica, Tiirk
sairlerinin dilinin artik Tiirkgelesmis oldugu bir devirde onun bir kisim siirle-
rinde “dimGg-1 hicrin”, “4zar-1 hasret” ve “sam-1 gariban” gibi eski kelime ve
tamlamalar kullanmasini da yadirgar.

O sirada yiiksek tahsil igin Istanbul’da bulunan oglu Nazif (Bélitkbasi)

tarafindan Riza Tevfik'e génderilen Orhan Seyfi'nin bu yazisi tizerine, Riza
2 Riza Tevfik'in dikkatle tashih edip imzalayarak Ibniilemin Mahmud Kemal Inal’a géndermis
oldugu ve su anda Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi'nde bulunan niisha esas almarak,
kitap tarafimizdan tipkibasim suretiyle yayimlanmustir (Istanbul: Cagri, 2014).

3 Ayda Bir, s. 4 (1 Arahk 1935).



Tevfik ogluna hitaben génderdigi ve bizim burada yayimladigimiz mektupta,
madde madde sirayla Orhan Seyfi’nin kendisine ve siirlerine yonelttigi elestiri-
lere cevap vermekte, bir taraftan da kendi hayatiyla ve 6zellikle Mesrutiyet’in
ilam1 sirasindaki faaliyetleriyle ilgili bazi 6nemli agiklamalar yapmaktadir. Ay-
rica yeni Tiirkiye'deki demokrasi anlayigi, dil inkilabi, soyadi kanunu ve aile
isimleri; dilimizdeki Turkgelestirdigimiz isimler, siirlerinde kullandig1 Arapga
ve Farsca kelime ve tamlamalar dolayisiyla yapilan “irticailik” ithami hakkinda

da sahsi goriislerini ayrintili bir sekilde ifade etmektedir.*
*
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Serab-1 Omriim’iin kapag ve ithaf sayfasi (1934).

e

4 Ruza Tevfik’in, Orhan Seyfi’ye hitaben 7 Mart 1936 tarihinde kaleme aldi1, ¢ok daha kisa bir
mektup tarafimizdan yayimlanmistir. bk. Riza Tevfik’in Mektuplar:, (Ankara: Atatiirk Kiiltiir
Merkezi, 2016), 461-463.
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Mektubun ilk sayfasi.



Ciinye-Liibnan, 14 Kanun-1 sani 1936
Sevgili oglum Nazif,

Benim siirlerim hakkinda O. Seyfeddin’in Ayda Bir mecmuasina yazmig
oldugu seyler yani tenkidat, bence gok manadardir. Anlagiliyor ki Istanbul’a
bazi dostlara géndermis oldugum bes alt1 niisha Serdb-1 Omriim, elden ele dolas-
mus ve okuyanlara hayli nese vermis ve bittabi benim adimin ¢ok¢a anilmasina
sebebiyet vermistir. Bunu pek iyi biliyorum, ¢iinkii bana mektuplar geliyor
ve herkes bu kitaptan bir niisha rica ediyor ve maatteessiif bende bes on niis-
ha kald: ki onlar1 bazi samimi dostlara hediye etmek i¢in sakliyorum, kimseye
génderemiyorum. Mademki bu kitap beni Istanbul meclis-i iilfetinde yad ettir-
mege bir vesile oluyor, bu tevecciihii istemezler. Tiirk dlem-i matbuati denilen
giibrelikte ¢oplenen ve ancak o sayede yar1 ag yar1 tok bir halde yasayan kal-
dirtm mubharrirleri de zannederler ki Gazi® beni sahihan kendisine diigman ve
vatana hain bir adam olarak bilir ve ismimin anildigini istemez ve hele ahalinin,
hatta {i¢ bes dostumun tevecciihiinii benden fena halde kiskanir. Binaenaleyh
Gazi'ye hogs goriinmek ve sadakat ve ubudiyet gostermek hirsi ve hiilyasiyla
bdyle sagma tenkitler yazarlar. Halbuki Gazi’nin hig bu siirlerin tab olundu-
gundan haberi yoktur. Ondan maada benim sahsim ve ahlakim ve seciyem ve
feylesoflugum ve sairligim hakkinda fikir ve itikad1 biisbiitiin bagkadir ve pek
daha yiiksektir. Bu miinekkitlerin, bu propagandacilarin su tavir ve hareketi-
ne Sultan Hamid devrinde “Marazi-i ali politikasi” denilirdi ve bu gayreti de
“Gayret-i kelbane” diye tavsif ve tarif ederlerdi ki “K6pek gayreti” demektir.
Ciinkii gecinmek ve karin doyurmak i¢in gosterilen bir sadakat niimayiginden
baska bir sey degildir. Binaenaleyh bu yazilarin, bu hakaretlerin hepsi de hii-
kiimsiizdiir. Ciinkii evvelce de sdylemis oldugum gibi benim hakkimda bizzat
Gazi'nin fikri biisbiitiin baskadir ve muamelesi ¢ok yiiksek ve ¢ok edibanedir.
Inanmazlarsa pek kolay ispat edebilirim. Zaten memleketi kendi irddetimle
terk ettigim glinden beridir, yani on ti¢ seneden beridir, gerek Gazi’nin ve ge-
rekse tanmidigim ve tanimadigim belli bagh hitkiimet adamlarindan hig birinin
aleyhinde ve hele memleketimin seref ve haysiyeti, menfaati ve selameti ve sa-
adeti aleyhinde zerre kadar bir suiniyet, bir suihareket ve bir suikastta bulun-

madigim, giin gibi agikardir. Pek haysiyetli, pek serif, pek insaniyetli ve cidden

5 Mustafa Kemal Atatiirk (1881-1938).
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hamiyetli ve pek de miistakil bir hayat gecirdim ve ge¢irmekteyim. Béyle dav-
randigima sebep de kendi serefimi ve izzetinefsimi muhafaza etmek kaygisidur,
yoksa kimseden korktugum ve ¢ekindigim yoktur. Tiirkiye'den de bir sey bek-
ledigim ve hiikiimet hizmetinde bir mithim mevki gézledigim yoktur. Hatta
Turkiye'de imrendigim bir sey ve gipta ve haset edebilecegim bir kimse yoktur.
Tiirkiye’ye katiyen avdet etmek istemedigimi de resmen gazetelerde beyan ve
ilan etmigtim. Binaenaleyh Tiirkiye aleyhinde bir harekette bulunmuyorsam,
buna iki sebep vardir. Evvela i¢inde dogup bitytimiis oldugum ve anami baba-
mu, kardeglerimi ve ecdadimi sinesinde medfun bildigim bir memlekete fenalik
etmek istemedigimdendir, hatta hi¢bir memleketin fenaligini istememisimdir.
Tkinci sebep de, bu diigmanliklar1 temiz ve asil vicdanima higbir vechile yakis-
tiramadigimdir. Boyle sagma tenkidatin degil, benim aleyhime verilebilecek
olan en siddetli hitkiimlerin hitkmii yoktur. Ben vicdanimin hitkmiine tebaiyet
ederim, kimsenin soziine ehemmiyet vermem.

O. Seyfeddin’in makale-i tenkidiyesine gelince; vizihan anlagildigina gére
hiilasasi sudur:

1) Feylesof un en kuvvetli tarafi yine sairligidir. En hafif tarafi diplomat-
lig1 ve feylesoflugudur;

2) Siyaseti ugrunda serefini, rahatini, menfaatini, hatta vatanini bile mah-
vetmege yiiriir;

3) Bunu cezasini ¢ok elim bir tarzda ¢ekmistir;

4) Irticaidir, miiceddit degildir. Biitiin siirleri halk ve tekke edebiyat tak-
litlerinden ibarettir. “Azir-1 Hasret”, “Sam-1 Gariban” gibi “klige” tabirler kul-
lanir;

5) Fikret hakkinda yazdig: siir® tamamen Seyrani’ye benzer.” “Garip Bir
Hilet” Seyrani’nin aynidir. “Serzenis” unvanl siirinin eda-y1 ruhu, her seyi
Seyrani’ninkine benzer;

6) Yazdig1 Tiirkge siirlerde halk sairlerine benzemekten ¢ekinmez, bilakis
onlara yaklasmaga caligir;

7) Fakat bazen de bu tarzin en giizel numunelerini vermistir. “Udun Te-

siri” gibi;

6 “Fikret'in Necib Rithuna Hususi Bir Ziyaret,” Serdb-1 Omriim (istanbul: Kenan Matbaasi, 1949),
100-101.
7 Seyrami (1800-1866). Halk sairi.



8) “Goz Asinalig1”, “Bir Mechtileye”, “Gézlerin”, “Geng Dul” gibi siirle-
riyle halk edebiyatini Adeta “Edebiyat-1 Cedide”lestirmistir. “Minis Bir Ceh-
renin Hayali”, “Enaiyyet-i Ask”, eskilerden farkli degildir, belki biraz daha se-
listir, o kadar;

9) Aruz vezniyle gengliginde yazmis oldugu siirler tecriibe-i kalem nevin-
den seylerdir. Bunlarin i¢inde de en iyisi “Gelibolu” siiridir; onun da birinci
kit’asidir;

10) Bence Feylesof un en giizel, en samimi siiri, genglik ve memleket has-
retini tagtyan su iki kogmasidir: “Gel, Daha Yakin Gel!”, “Bir An-1 Me’yfisi-
yet”;

11) Bundan sonra da Emir Abdullah’a gecen seneler yazmis oldugum ka-
side hakkinda yine budalaca bazi miilahazattan ibarettir.® Ondan sonra da bana
sévmek saymak ile makalesini bitiriyor.

Su sira numarastyla isaret ve tavsif etmis oldugum miilahazata kisaca fakat
evvel yazdigim kavi cevaplar vermekle iktifa edecegim, o da senin arzunu ye-
rine getirmek i¢indir. Yoksa O. Seyfeddin kalemini benim aleyhime mecburen
kullanmigtir ve kaleminin yazdigini vicdaninin nidastyla —bu maskara maka-
lesinde bile— sarahaten tekzip etmistir. Kendisi bana diigman ve garazkar bir
adam degildir; arkadasim akranim ve dostum da degildir. Matbuat aleminde
bircok emsali gibi benimle tanigmak istemis, benden mecmuasina siir istemis,
okudugum siirlerden “Udun Tesiri”, “Garip Bir Halet” gibi bir iki parcay1 da
agzimdan kaparak —o zaman ¢ikarmakta bulundugu— Negriydt-1 Edebiye Mec-
muasi’'nda benden izinsiz tabettirmis ve ¢ok begenmisti. Benim Tiirkge siirleri-
mi begenmeyen de olmadi. O. Seyfeddin, Géniilden Sesler unvaniyla bastirmug
oldugu siir kitabin1 da bana takdim etmis ve iizerine de “Ustad-1 muhteremim
Ruza Tevfik Beyefendi Hazretleri’'ne arz ve takdim. 1 Mart, sene 338” diye
tarih ve imza koymus idi.” Bu bigare muharrirler diin béyle, bugiin de boy-
le yazarlar, kusura bakilmaz. Ge¢inmek diinyasidir ve bu zavallilar1 bu derece
zelil eden sey Tirkiye’nin hicbir 1slah kabul etmeyen zalim idaresidir. Ken-
dilerinin de biraz siir sdylemekten baska hicbir seye kabiliyet gosterememis
olmasidir. Mel’'un ve makhur Ittihatc1 hitkiimeti benim Meclis-i Mebusan'da

siddetli hamlelerimden ve gazetelerde yazdigim ac1 makalelerden ve pek miis-

8 “Kaside-i Kadriyye,” Serdb-1 Omriim, 180-186.
9 Géniilden Sesler, Orhan Seyfi'nin (Orhon) 1922 yilinda yayimlanan siir kitaba.
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tehziyine ve muhakkirine hicviyelerimden ve manzumelerimden fena halde
bizar olarak, akibet Siileyman Nazif i para ile bana ve sair muhaliflere mukabe-
leye memur etmisti.’ O da Tiirk matbuatini dolduran bu mahalle ¢ocuklarim
birkag para ile aleyhimize kaydirmig ve “Fiske”, “Cimdik” gibi sokak kiz1 isim-
leriyle yazi yazdirmst1. “Fiske” de, O. Seyfeddin’in kullandig1 nim-1 miistear
idi. Halbuki Siileyman Nazif benim ahbabimdan idi ve bana hakikatte hiirmet
de ederdi. Kendisini ta’yib ettigim zaman: “Sen iyi ve muktedir bir muharrir-
sin, bityitk memuriyetlerde de bulundun. Bu adilikler sana yakisir m1?” demis-
tim. “Vallahi istad, Talat'in'! hatir1 icin bes on kurusla bu mahalle cocuklarini
kullaniyorum. Bizim memleketimizde politikaciligin icab: budur, fakat emin
ol yine seni Talit ve benim kadar seven ve takdir eden yoktur. Halk da bu
propagandaciligimizin mahiyetini pek iyi bilir.” deyip giilmiistii. Binaenaleyh
bizim Tiirk matbuat aleminin kahramanlarim biitiin miza¢ ve mahiyetleriyle
Steden beri tanirim. Ne meddahliklarindan 8viiniiriim ne de tenkidatindan ye-
rinirim. S6ziim ona bu miinevver genglerle de miinasebetim yoktur, sathidir.
Hicbir yerde, hicbir vakit, hi¢biriyle on dakika oturup da bir kahve i¢mis ve
ciddi iki lakirdi etmis oldugumu pek iyi hatirlayamiyorum. Kabiliyet-i siiri-
yelerine gelince: Pek edib ve terbiyeli bir adam olan Faruk Nafiz'* ile O. Sey-
feddin yine o neslin miistaid sairleridir. O. Seyfeddin dahi fena adam degildir
sanirim, yalmiz aptaldir ve uysaldir. Biraz Tiirkge siir sdyleyebilmek kabiliyeti
olmasa, Istanbul’da Misir bugday1 ve boza satmaktan baska bir ise yaramazdi.
Siirlerinde yalmz seldlet-i ifade vardir, fakat hakiki heyecandan eser yoktur.
Binaenaleyh sairdir, fakat kii¢iik sairdir. Her halde ok memnunum ki bu ma-
kale-i tenkidiyesiyle bana vesile-i iftihar vermis oldu. Ciinkii ben ¢oktan beri
kendi sahsiyetim ve siirlerim ve felsefem hakkinda mufassal bir kitap yazacak
ve hakiki ¢ehre-i maneviyetimi dosta diigmana karg1 gosterecektim. Bunu bu-
radaki ve Antakya'daki Tiirk dostlarim bilir, ¢tinkii yazmakta bulundugum o

kitabin bazi mithim kisimlarini Antakya Lisesi Tiirk edebiyati muallimi aziz

10 Siileyman Nazif (1870-1927). Servet-i Fiinun dénemi sair ve yazarlarindan. Taninmus eserleri
arasinda Gizli Figanlar (1906), Batarya ile Ates (1917), Firdk-1 Irak (1918) ve Malta Geceleri (1924)
bulunmaktadir (Siileyman Nazif hakkinda ciddi, bilimsel bir ¢alisma i¢in bk. Muhammet Giir,
Kendi Iinde ve Kendine Gore Siileyman Nazif, Istanbul: Dergah, 2020).

11 Talat Pasa (1874-1921). ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin 6nde gelen isimlerinden; Dahiliye
Nazirhg: ve kisa bir siire de sadrazamlik yapmustir.

12 Faruk Nafiz Camlibel (1898-1973). Hecenin bes sairinden biri.



dostum Ali flmi Bey’e géndermistim." Biitiin dostlarimda simdi o kisimlarin
birer kopyast vardir, hatta Ali Ilmi Bey’'den diin sabah almis oldugum uzun bir
mektupta, kendisinin de O. Seyfeddin’e kars1 bir makale-i reddiye yazacagi-
n1 sdylityordu. Bu makale Halep gazetelerinin birinde biraz sonra basilacaktir.
Sana elbette birkag niishasini gonderecegim. Benim kitabim da belki bu sene
i¢inde tabedilmis olur, ondan istedigin kadar génderirim. $imdi kisaca O. Sey-
feddin’in iddialarina cevap vereyim; sira numarastyla gidiyorum:

1) Feylesof "un en kuvvetli tarafi yine sairligidir, en zayif tarafi diplomat-
lig1 ve feylesoflugudur.

Cevap: Buiddiaya cevap vermege bile tenezziil etmem; hatta Tiirkiye halkinin
bir zamanlar benim hakkimda “Yegine Feylesofumuz”, “En biiyiik sairimiz” diye
bana hitaben yazmig olduklar1 binlerce mektuplara da ehemmiyet vermem. Onlarin
biiyiik bir kismui yanimdadir. Benim sairligim, feylesoflugum hakkinda Madam la
Contesse de Noailles,"* Profesér Toynbee,'® Baron Carra de Vaux'® ve daha tanidi-
gim ve tanimadigim bircok biiyiik adamlarin ve kimsenin emriyle hareket etmeyen
hiir ve meshur adamlarin verdikleri hitkiimler kifayet eder. Felsefeye diisman olan
mahut Tirk miinevverlerinin bu hususta bir hitkiim vermege salahiyetini hi¢cbir
vakit kabul etmemisimdir; onlar —calismadan rahat ge¢inebilmek i¢in— marazi-i ali-
ye gore felsefeyi, hatta uliimu degistiren ve maskara eden bir kalpazan giiruhudur.
Eger cidden merakl: iseler benim hakkimda Baron Carra de Vaux’un Les penseurs
de I'Islam unvanh biiyiik eserinin besinci cildinde yazmig oldugu takdirkarane sa-
hifeleri okusunlar. O sahifeleri miiteakip terbiye ve talim hususunda hizmetinden
bahsettigi yegane kadin miiellif de merhume refikam Sidika Hanim’dir ki Baron, bu

kadinin bana mensubiyetini bile bilmeyerek beyan-1 takdir etmigtir."’”

13 Burada s6z konusu edilen ve bir kopyas: Riza Tevfik'in terekesinden ¢ikan yirmi sekiz sayfalik
mektup notlanmak suretiyle Siiri ve Sanat Anlayis1 Uzerine Riza Tevfik’ten Ali Ilmi Fani’ye Bir Mektup
adryla kiigiik bir kitap halinde tarafimizdan yayimlanmistir (Istanbul: Kitabevi, 1996).

14 Anna de Noailles (1876-1933). Romen-Fransiz asilli sosyalist-feminist yazar.

15 Arnold J. Toynbee (1889-1975). Ingiliz tarihgi ve tarih felsefecisi. Riza Tevfik'in, 21 Kasim
1948’de Toynbee’ye hitaben “Hilafet” hakkinda yazdig1 Ingilizce bir mektup, asli ve terctimesiyle
birlikte tarafimizdan yayimlanmustir (bk. Riza Tevfik’in Mektuplari, 615-621).

16 Baron Carra de Vaux (1867-1953). Islam kiiltiir ve medeniyeti {izerine yaptig1 caligmalarla
taninan Fransiz sarkiyatc1.

17 Ruza Tevfik'in ilk esi Ayse Sidika Hanim (1872-1903), Zapyon Rum Mektebi’nden mezun

olmus, Inas Dariilfiintinu’nda pedagoji dersleri vermistir. Pedagojiye dair Usiil-i Ta’lim ve Dersleri
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Sirast gelmisken ben de su kadar bir sey ilave edeyim ki hemen hemen
yedi yiiz seneden beri yasamakta bulunmus olan Osmanli Imparatorlugu’nda
bir tek kisi ¢ikip da usulii veghiyle felsefeye dair bir eser yazamamistir. Benim
Felsefe Dersleri ile Kamus-1 Felsefe'm ve sair asarim Tiirkiye’de ilk yazilmis olan
hakiki ve usuli ve tamamen Avrupali kafasiyla, metodu ile ve usuliiyle yazil-
mus yiksek felsefl eserlerdir. Bunu kemal-i gurur ile iddia ediyorum. Tarih
meydandadir ve milli kiitiphanelerimiz kitaplarla doludur. Benim eserlerim-
den evvel felsefeye dair yazilmig bir ufacik kitap varsa hemen géstersinler.
Sunu da ayn1 gururla iddia ediyorum ki Sark ve Garb’in felsefesine tamamuyla
vakif olarak yazdigim bu koca kitaplar tamamiyla ve iislib-1 ifadesiyle origi-
nal’dir ve o kadar benimdir ki hentiz kimse taklit edememistir. Onlara benzer
kitaplar her medeni lisanda ¢oktur ve Ingiliz ve Fransiz ansiklopedileri de gizli
seyler degildir. Ayni bahis ve ayni kelimeyi hem benim eserlerimde hem de
Avrupa ansiklopedilerinde tahkik etsinler, eger bir feylesofun tislibunu tarz-1
nazar ve tedkik ve tahlilini taklit etmis veya ¢almig isem yiiziime tikiirsiin-
ler, ytiztim agiktir. Bu mithim kitaplari nasil kolay yazdigimi da ¢ok kisilerle
beraber dostlarim bilir. Felsefe Dersleri’ni,'® Resid Pasazide Semih Bey’e imla
ederek yazdirdim ve pek az noktasini tashihe lizum gordiim." Bin iki yiiz
sahifesi matbu olan Kamus-1 Felsefe'nin ekser mebhaslarin1 hemen Babiali Cad-
desi’ndeki kitap¢1 ditkkanlarinda yazdim ve yanimda miiracaat edebilecegim

bir felsefe kitab1 da yoktu.? Ittihatc1 hiikiimetine son derece muariz oldugum

adryla bir kitab1 da bulunan (Istanbul 1313/1897) ve Sultan II. Abdiilhamid’in ikinci dereceden
sefkat nisanina da sahip olan Sidika Hanim Nisan 1903te tiiberkiilozdan vefat etmistir.

18 Riza Tevfik'in Rehber-i Ittihad-1 Osmani Mektebi'nde verdigi ders notlarindan meydana gelen
565 sayfa hacmindeki Felsefe Dersleri 1914 (1330) yilinda basilmustar.

19 Ahmet Semih Miimtaz S. (1879-1956). Kisa bir siire Dahiliye Nazirhig1 da yapan Resid Miimtaz
Paga’nin (1856-1924) ogludur. Cumhuriyet’ten sonraki yillarda eski Istanbul hayatiyla ilgili gesitli
esetler kale almistir. En meshur eserleri arasinda Hétiralar (1944), Evvel Zaman Linde (1946) ve
Tarihimizde Hayal Olmus Hakikatler (1948) bulunmaktadir. Gazete sayfalarinda kalmis bir kisim
hatiralar1 Ismail Dervisoglu tarafindan su isimler altinda kitaplastirilmustir: Evvel Zaman Iginde
Istanbul Ramazanlari (2009), Eski Istanbul Konaklari (2012), Yarim Asirda Neler Gordiim; Sultan II.
Abdiilhamid Devri Hatiralar: (2017).

20 1ki cilt olan Mufassal Kamus-1 Felsefe'nin ilk cildi A harfi ile baslar “Bon Sens” maddesiyle sona
erer; ikinci cilt “Canon” maddesiyle baslar, “Classifications des Sciences” maddesiyle sona erer

(istanbul 1918, 1920). Esasen on cilt olarak planlanan liigat, Riza Tevfik'in 1919 yilinda tekrar



halde o hiikiimetin Maarif Nazir1 olan $iikrii Bey®! merhum, hakkimda son
derecede bir riayet ve hiirmet ibraz ederek ve rica ederek bana o kitaplar1 yaz-
dirdi ve “Bu eserler benim zamanimda basilirsa benim i¢in pek biiyiik bir mef-
haret vesilesi teskil edecektir” diyerek gonliimii almisti. Ben de ikinci cildin
bidayetinde “Bu eserin miicid-i hakikisi Stikrii Bey’in ultivv-i himmetidir”
diye hakikati itiraf edip kendisine minnettarligimi alenen beyan ettim.

Dariilfiinun’da binlerce kizlara ve genglere de ders okuttum ve felsefe me-
raki ve kiiltiir zevki verdim. Gariptir ki medeniyet davasinda bulunan Tiirk
Cumbhuriyeti hitkiimeti hakiki kiiltiire ve felsefeye bu derece diigman gériin-
mekten ¢ekinmedi. Halbuki ben ciddi eserlerime katiyen politika hissiyat-1
garazkaranesini karigtirmam. Meslegimi siyasette miidafaa ederim, fakat hig-
bir meslege garazim yoktur. Yazik bu yalanci cumhuriyete!.. Yazik bu yanhg
medeniyete!.. Yazik bu nankor ve miiriivvetsiz genglige!.. Yarin bu hissiyat-1
hirs ve kin yatigip sondiikten ve her seyi ile beraber hayat ve idare hal-i tabiisine
dondiikten sonra, tarih elbette bu vukuati ve bu silinmez kuytidit bir daha
gozden gegirecek ve beni oldugumdan bityiik gorecek ve gosterecektir. Mazi-
de benim pek ¢ok emsalim var. Bundan eminim!

Diplomathigima gelince: Onu burada mevzubahis etmek istemiyorum, fa-
kat yazmakta oldugum mufassal hatiratta izahat-1 kimile vardir. Basilacaktir, o
vakit goriiliir.”

2) Siyaseti ugrunda serefini, rahatini, menfaatini, hatta vatanini bile mah-
vetmege yiiriir.

Cevap: Bu iddiada biiyiik bir yanhghik var; fakat iki kelimesini degistir-
mekle pek kolay tashih olunabilir:

“Prensipleri ugrunda, izzetini (serefini degil!), rahatini, menfaatini, hatta

vatanini bile terk etmekten ¢ekinmez” demeli ki dogru olsun.

politikaya girmesi, 1922 yilinda yurt disina ¢tkmak zorunda kalmasi dolayisiyla tamamlanama-
mustir. Kitap, Dog. Dr. Recep Alpyagil baskanliginda bir heyet tarafindan notlar ve agiklamalarla
Kamus-1 Felsefe adryla yeni harflerle yayimlanmistir (Ankara: Dogu Bati, 2015).

21 Ahmet Siikrii (1875-1926). Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin 6nde gelen isimlerinden; 1913-
1918 yallar1 arasinda Maarif Nazirlig: yapmus, Atatiirk’e karsi diizenlenen Izmir Suikast'nda suglu
bulunarak IstiklAl Mahkemesi tarafindan idama mahkaim edilmis ve idam edilmistir.

22 Riza Tevfik’in “Biraz da Ben Konusayim” baghg1 altinda 1949 yilinda Yeni Sabah gazetesinde
tefrika suretiyle yayimlanan hatirat1 tarafimizdan kitap haline getirilmistir (Istanbul: Tletisim,
1993; 3. bs. 2013).
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3) Bunun cezasini ¢ok elim bir tarzda ¢ekmistir.

Cevap: Bilakis, prensiplerimi muhafaza etmek ve haysiyet ve hiirriyeti-
mi miidafaa etmek, hicbir kimsenin fuzuli keyfine ve emrine boyun egmemek
yani bana hiir ecdadimdan mevrus olan efendilik imtiyazini kimseye ¢ignetme-
mek ve satmamak i¢in gdstermis oldugum cesaret ve metanetten dolay1 tahsine
mazhar olacak iken haksizliklara, hakaretlere, iftiralara maruz kaldigim bir ga-
razkar ve miistebit halk icinden ¢iktim ve bu giizel, insaniyetperver memleket-
te herkesten hiirmet, muhabbet ve sefkat gordiim. Hig parasiz kalmadim, hi¢-
bir seye de muhtag¢ olmadim. Genglikteki sthhatimi, kuvvetimi tamamiyla iade
ettim. Zaten Feylesof Riza namini tagiyan bir adam diktatér memleketinde
yasayamazdi. Ben de 8yle yaptim. Serefimi, haysiyetimi, sthhatimi, hiirriyetimi
kurtardim. Eziyet ve ceza bunun neresinde?!.. Bu bana ceza degil, mizacima en
uygun bir miikafattir.

4) Irticaidir, miiceddit degildir. Biitiin siirleri halk ve tekke edebiyati tak-
litlerinden ibarettir. “Azar-1 Hasret”, “S4m-1 Gariban” gibi “klise” tabirler kul-
lanir.

Cevap: Bu budalaca iddiaya kahkaha ile cevap verecegim ve uzunca bir
bahse girisecegim, lakin evvela zavalli O. Seyfeddin’i bu hizmete memur eden
ukalaya ziyadesiyle tesekkiir ederim, bana bu hususta istedigim gibi s6z soy-
lemege iyi bir firsat ve gayet mesru bir vesile-i tefahur dahi vermis oldular.
Opyle ise bu davay1 hakkiyla fasl etmek igin biitiin bu meseleleri tedkik edip
anlagalim; ibtida birer kelime-i 1stilahiye olarak kullanilan bu lafizlarin hakiki
manasini anlayalim:

Avrupa lisanlarinda Reaction kelimesi action kelimesi gibi 1stilahat-1 ilmiye-
dendir ve umumen kabul olunmustur. Asil manasi da, bir Amilin, bir kuvvetin,
bir fiilin tesirine kars1 herhangi bir vecihle bir eser izhar etmek ve hatta kars1
koymaktir. Bu kelimenin ilimde miisellem ve muteber olan manasi budur. Fizik
ilminde meshur olan bir diistura gére “La réaction est égale et contraire d I'action”
diye bir iddia vardir ki Tiirkgesi: “Aks-i tesir —veyahut aksiilamel- tesire veya-
hut amele miisdvi ve mukabildir” demek olur. Kimyada filan ve falan mahltliin
reaksiyonu hamizi (acide) midir, yoksa hamzi (oxide) mudir denilir. Biologie’de
dahi Reaction herhangi bir tesire karst uzvi bir viicudun harekete gelip eser-i
hayat gésterebilmesidir. Sosyolojide de dyledir; o kadar ki kahir bir hitkiimetin

icraat-1 miistebidanesine karg1 hicbir vecihle mukabele etmeyen veyahut ede-



meyen bir millet hakkinda: “Hicbir eser-i hayat géstermiyor; réagir edemiyor”
demek adeta bir diistur-1ilmi olmustur. Banka istilahatinda da bu kelime daima
ayn1 manada kullanilir: “Harp sdyialari, ¢elik ve bakir ve gaz eshamu tizerinde
hayli reaction’u miicip oldu” denilir. Bizim bu mebhasta kelimenin bu mana-y1
wstilahisiyle aldkamiz yoktur. Fazladan izahata liizum gérmiiyorum, fakat bu
kelimenin bir de “parlamento” lisan-1 1stilahisince hususi bir manasi vardir ki
onun da ne oldugunu sdylemek isterim, ¢iinkii o kelimenin bu manada stiyt-1
istimali nisbeten pek yenidir ve evveld Fransizca’da kullanilmaga baglamigtir.
Fransiz diksiyonerlerinde bu kelimenin manasi: “Hiikiimetin tarz-1 siyasetine
karg1 giden bir cereyan-1 siyasi” demektir ki bu muhalif siyaset taraftarlarina
da Reactionnaire denilmis ve bu tabir meshur olmustur. Lakin bu kelimenin bu-
giin daha muayyen ve daha hususi bir manas: var ki ekseriya bugiin o manada
kullanilmaktadir. “Laik” bir hitkiimet-i camhuriyeye ve tamamiyla demokrasi
idaresine ve prensiplerine siddetle taraftar olan firka ve itikad-1 siyasi erbabs,
sulta-i diniye ile miieyyed kraliyet taraftarlarina Reactionnaire diyorlar. Onlar
da bu sifat1 maal-memnuniye kabul ediyorlar. Pek sarih ve pek de sahih olan
su malumat ve izahattan anlagiliyor ki Reaction kelimesinin manasinda maziye
riictia delalet edebilecek zerre kadar bir jemme veya bir ima yoktur. Politikada
firkacilik taassubu ile ifrat ve tefrit derekelerine diismekten kendini kurtarmig
olan munsif ve haksinas milletlerin parlamentolarinda Reactionnaire kelimesinin
mevzuu yoktur ve kullanildig1 yoktur. Ingiliz parlamentosunda ancak muha-
fazakar ve ahrar ve amele partileri vardir. Bir tek Reactionnaire mebus yoktur,
¢linkii lizumu yoktur. Her itikat, herkesce muhterem ve miisellemdir. Ame-
rika’da da Cumhuriyet ve Demokrat partilerinden baska esash ve sabit firkalar
yoktur; ¢linkii orada da her itikat, herkes¢e miisellem ve muhterem oldugu
i¢in buna liizum yoktur.

Simdi gelelim tabiratin terciimelerine: Bizde de ilim erbab: bu iki keli-
meyi amel (action) ve aksiilamel (reaction) diye terciime etmigler. Araplar “fail”,
“redd-i fiil” diyorlar. Zannederim bizim terciimemiz ¢ok daha iyidir. Lakin
siyasi manasini ifade edebilmek i¢in bizimkiler “Irtica” ve “Irticai” kelimelerini
uydurmuglar. Bizim rical-i siyasiyemiz Avrupa'dan ne alirlarsa hep yanls telak-
ki ve tatbik ettiklerinden bu kelimelerin terciimesinde de ayn1 hiineri goster-
misler, pek iyi etmisler. Ben de bana O. Seyfeddin Bey’in tevcih ettigi bu sifatin
yakigip yakismayacagini pek kolay gosterebilecegim.
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Ben daima hiir yagamig bir ailenin hiir bir terbiye gérmiis ve serazade
olarak biiylimiis ve kendi gayretiyle yetismis olan bir ¢cocuguyum. Mekteb-i
Tibbiye'den sahadetnimemi almazdan iki sene evvel Istanbul’da Salkimsogiit’te
Sirkeci Istasyonu’na karsi Hristo'nun gazinosunda talebe arkadaslarimla top-
lanir, ahrarane emellerimizden bahsederdik. Gitgide o bucak bizim Quartier
Latin’imiz oldu idi.” Ben o vakitte de felsefe ile ciddi bir surette mesguldiim ve
Feylesof Riza diye maruftum. Bir giin eskal-i hitkiimet hakkinda arkadaglari-
ma pek heyecanli bir konferans verdim ve eski Yunan irfanindan ve medeniye-
tinden pek miiteessir olmus bulundugum i¢in demokrasi idaresini ve cumhu-
riyet seklini her tiirlii idareye ve her sekl-i hiikiimete tercih ettim. Sirf felsefi
bahislere de temas ettim ve meshur Perikles’in cumhuriyet hakkindaki nutk-1
tarihisinden herkese bir fikir verdim. Beni cumhuriyet taraftarligiyla ve dinsiz-
likle itham ederek Zaptiye Nazir1 Nazim Paga merhuma jurnal verdiler.* Tev-
kif olundum, Bab-1 Zaptiye'de bir aydan ziyade mahpus bulundum, kitaplarim
miisadere olundu, ¢iktim.* Yine hapse girdim, kisa kesiyorum, yine ¢iktim.
Nihayet mesrutiyet i¢in hazirlanan hareket-i ihtilaliyede, aziz dostum Manya-
sizade’nin? delaleti ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne girdim. Ilan-1 Mesruti-
yet'te bana pek miihim isler havale ettiler. Istanbul’da Sultan Hamid’in saray1
etrafinda kirk bin kadar silahsoru ve askeri vardi. Benim Ittihatc1 arkadaglarim,
Selim Sirr1 da dahil, hesap oldugu halde on dért kisiden ibaretti ve onlar da
gizli idiler.?” Ben at {istiinde gece giindiiz dolastim. Istanbul halkini nutukla-
rimla temin ve tesci ettim ve itimatlarini kazandim. Vakia azim bir bluff, yani
bir niimayis yaptim, lakin &yle bir buhran ve tehlike ve tereddiit zamaninda
goziinii atesten sakinmadan ve silah degil, caki bile kullanmadan megrutiyet ve
hiirriyet agkina ve mensup oldugum siyasi firka-i ihtilaliyenin zaferini temin ve

idealini tervig ve tahkik edebilmek i¢in daglar kadar metanet ve diinya kadar

23 Paris’te edebiyat¢i ve sanatgilarin bir araya geldikleri meshur semt.

24 Hiiseyin Nazim Paga (1854-1927). Cesitli vilayetlerde valilik de yapan Osmanlh devlet adamu.
Bu tevkif dolayisiyla Riza Tevfik’in Nazim Pasa’ya gonderdigi, terekesinden ¢ikan mektup tara-
fimizdan yayimlanmugstir (bk. Riza Tevfik’in Mektuplari, 19-20).

25 Ruza Tevfik bu hadiseyi “Hapishane Hatiralar1” adli hatiratinda uzun uzadiya anlatir (bk. Biraz
da Ben Konugayim, 273-354).

26 Manyasizade Refik (1853-1908). Kisa siirelerle iki defa Adliye Nazirlig1 yapan Ittihatcilarin
Istanbul mebusu.

27 Selim Sirr1 Tarcan (1874-1957). Tiirkiye’nin ilk beden egitimcilerinden, politikac1.



cesaret isterdi. Ben o cesareti gosterdim ve muvaffak oldum. Ben o zaman Sul-
tan Hamid’e hakikat-1 hale dair ciiz’i bir isaret vermis olsaydim, pif demekle
Mesrutiyet'in mumunu séndiiriiverir ve beni de hazinelere gark ederdi ve bu-
giinkii Cumhuriyet bilmem viicut bulabilir miydi! Bu tehlikeli rolii bu kadar
muvaffakiyetle oynamak i¢in kimseden de on para almadim. Bu vukuat tarih
dedigimiz levh-i mahfuza ge¢mistir, onu bugiinkii Tiirk Cumhuriyeti degil
biitiin diinya hakkedip silemez. Sorarim!.. Irticil adam béyle mi hareket eder
ve irtical type’i bu mudur?..

Mesrutiyet davasi kuvvet ve istihkim bulduktan ve Meclis-i Mebusan
agildiktan sonra, Edirne mebusu olarak meclise girdim. Biitiin mebuslar aya-
ga kalkip beni siirekli alkiglarla kabul ettiler. Biraz miiddet sonra tesidiim-i
efkar, mebuslar arasindaki esash ihtilafat-1 fitrl ifsa ve izhar edince, epeyce bir
ekseriyet teskil eden hoca efendiler idare-i Islimiyet'in sekl-i cumhuri iizere
miiesses oldugunu iddiaya baslayarak ve Omer bin Abdiilaziz?® devr-i hilafetini
ihya maksadini vesile ittihaz ederek bilhassa ve bil-iltizam bizi hedef-i ta’riz
ve tenkit ettiler. Heniiz Ittihatcilar giiruhundan sidkim styrilmamigti; kendi
tabirlerince “Ittihad’in g6z bebegi” idim. Bir aksam Direklerarasi’'nda Feyzi-
ye Kiraathanesi'nde mithim bir konferans verecegimi ilan ettirdim ve gittim.
Memleketin bircok miithim adamlar1 orada idi, hatta merhum Ahmet Midhat
Efendi® ile Abdurrahman Seref Beyefendi benim yanimda idi.*® Eski idare-i
hilafetle asri mesrutiyet sistemi arasinda esaslhi prensip farklarini izah ettim ve
zahiri birtakim miisabehetlere ragmen bu iki tarz-1idarenin higbir vecihle telif
miimkiin olamayacagini deldil-i kaviyye ile gésterdim. Sonra siddetle hilafete
tevcih-i itiraz ettim; onun miinfesih ve ¢iiriimii bir miiessese-i tarihiye oldu-
gunu iddia ettim. Hitkiimsiiz ve giiliing bir unvandan ibaret kalmis oldugunu
da ilave ettim. Eski Tiirklerin nasyonalist idaresini anlattim. Hulasa kiyameti
kopardim ve en iyi dostlarim bile usulca sivisip gittiler. Sonra Meclis’te de k-

yamet koptu; biitiin hoca efendiler ve bir¢ok da sariksiz mebuslar bana hiicum

28 Omer b. Abdiilaziz (680-720). Adaletiyle ve baska icraatlarryla taninan Emevi halifesi.

29 Ahmet Midhat Efendi (1844-1912). Tanzimat devri romanci ve gazetecilerinden. Terciimdn-1
Hakikat (1878-1908) gazetesini ¢ikarmig Dariilfiinun’'da miiderrislik yapmistir. Hasan Mellah (1875),
Feldtun Bey’le Rakim Efendi (1876) ve Miisdheddt (1891) en taninmis romanlar1 arasinda yer alir.
30 Abdurrahman Seref (1853-1925). Son Osmanli vak’aniivisi. Tarih Musahabeleri (1923) adim
tagtyan bir kitab1 yayimlanmigtir.
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edip tard olunmakhgimu istediler. Suriye’den, Arabistan’'dan benim aleyhime
olan telgraflar1 Meclis’te okudular. Ben memnunen istifami takdim ettim, fakat
biitiin Ittihatcilar ayaga kalkip muterizleri susturdular ve istifami reddettiler.
O vakit Sultan Hamid halife idi.

$imdi tekrar sorarim: Acaba bu miihim hareketlerle ortaya atilan ve de-
mokrasi idaresinin bugiinkii seklini miidafaa ugrunda bu kadar gayret ve ce-
saret gosterip hayatini tehlikeye koyan bir adama yeni Tiirk Cumhuriyeti’nde
irticAl mi derler?

Surasini da yine tekrar edeyim ki bu vukuat dahi sirf sahsima ait olmak
tizere Turk tarih-i inkilabina gegen, Meclis-i Mebusan mazbatalarinda mu-
kayvyet ve biitiin gazetelerde zebanzed olan hadisat-1 sahiha ve meshiiredendir,
silinmesi, gizlenmesi miimkiin degildir. Arap aleminden gelen protesto ve tek-
fir telgraflarinin birer kopyas: altinda imzalariyla beraber bende mahfuzdur.
Irticailik bu mudur? Unutulmamalidir ki ben bu hengimede yalniz bagima bir
cemaat ile hiirriyet-i idare ve “asri” bir diizen ve teskilat temini i¢in bogusu-
yorken bugiinkii Tirk Cumhuriyeti’nin miiessis-i muzafferi ile beraber hiikii-
metinin erkanini teskil eden nesl-i cedid efradindan higbirisinin heniiz ad1 san1
yoktu. Tabiidir ki yirmi alt1, yirmi yedi sene evvel onlarin hepsi de mektep ta-
lebesi idiler. Ben Avrupa medeniyetine her Tiirk’ten ziyade taraftarlikla itham
olunmuys iken, heniiz genglikte bile alt1 yedi lisan bilir, eski Yunan kiiltiirtinden
bugiinkii Ingiliz ve Fransiz medeniyetine, edebiyat ve felsefesine ve sanayi-i
nefisesine ve hikmet-i siyasiyesine layikiyla vakif iken, bana hangi Tiirk vardir
ki irtical diyebilecek kadar haksizlik ve kiistahlik gésterebilsin? O. Seyfeddin
bunu itikat ve iman ile séylemiyor, eminim. Ve “Irticaidir, miiceddit degildir”
demekle, ancak edebiyat bahsinde bu davay1 giidiiyor. Oyle o mana ile irticai
olup olmadigimi géstereyim. Bu bahsi ¢ok uzatabilirdim fakat bu kadar1 yeter.

Edebiyatta irticailik nedir ve ne suretle tecelli ve tahakkuk eder?..

Bu sual birka¢ mithim meseleyi tazammun eder. Onlari ayrica tetebbu ve
miilahaza etmelidir, 6yle yapilmazsa, o iddia bir “iddia-y1 miicerred” olur.

Evveld lisan meselesi var. Lisanda irticailik, ge¢mis zaman Tiirklerinin
biisbiitiin asag1 ve iptidai bir dereke-i tekdmiilde tahacciir edip kalmig olan li-
sanlarin1 kullanmak veyahut o lisanin bugiinkii Tiirk¢emizde istimalden sakit
olmus, biisbiitiin 6lmiis ve unutulmus bazi kelimatini nasyonalizm —hem pek

yanlis bir mana ile telakki edilmis bir nasyonalizm!— gayretiyle ihyaya ¢alisip,



bugiinkii asirda kullanmaktir. Ben, Tiirkge siirlerimde anamdan babamdan 6g-
renmis oldugum sade fakat zarif, gayet kivrak, pek rengin ve her tiirlii efkar ve
hissiyat-1 beseriyeyi miciz bir belagatle ifadeye salahiyeti miisellem olan temiz
Istanbul lehgesini kullandim. Tabiidir ki siir yazmak isteyen bir adam Istanbul
lehgesinin bile en nezih ve nazik sekillerini tercih eder; husfisA miinevver, me-
deni ve en yiiksek sosyeteye mensup bir Istanbullu olursa!.. Iste ben 6yle yaptim
ve o tabakaya mensup ve pek miinevver ve medeni bir Istanbullu oldugum igin
oyle yaptim. Bu asirda en miinevver Istanbul Tiirklerinin sosyetesinde séyleni-
len lisan, yani asil manasiyla asri Tiirk lisan1 odur. Bu lisanda tamamuyla Tiirk-
gelesmis bazt Rumca, Arapga ve Farisice ve Fransizca ve Ingilizce kelimelerin
bulunmasi zerre kadar bir ehemmiyeti ve hitkmii haiz degildir. Lisanimizin
Tirkge olmas: sifat ve haysiyetine zerre kadar halel getirmez. Hala bugiinki
Tiirkgemizde Syle ecnebi kelimelerinin binlercesini kendi sive-i telaffuzumuza
uydurarak kullanryoruz ve kullanacagiz, buna hi¢bir kuvvet mani olamayacak-
tir. Ciinkii bu kelimelere miinasebat ve muamelatimizda her giin, her an ihti-
yacimiz var ve asil Tiirk¢ede hi¢ mukabilleri yok ve olamazdi da! “Kontrato”,
“Iskonto”, “Banka”, “Recete”, “Lamba”, “Elektrik”, “Fonograf”, “Fotograf”,
“Litograf”, “Radyo”, “Tiyatro”, “Sinema”, “Ma¢ yapmak”, “Boks yapmak”,
“Nakavt” olmak, “Tenis” oynamak, “Kriket”, “Hokey”, “Sky” yahut “Istim-
bot”, “Diretnot”, “Kruvazér” (croiseur), “Gambot” veyahut “Brig, iskambil,
bezik” oynamak, “Pasaport”, “Vize”, “Fis” (fiche), “Cek”, “Kambiyal” veyahut
“Crvata”, “Manivela”, “Gaz motoru”, “Otomobil”, “Karbiiratér”, “Lastik”,
“Pomata”, “Lavanta”, “Salata” ve daha binlercesini tesbihe dizebilecegim ecne-
biyii'l-asl kelimelerin, Biiyiik Cengiz Han ve Kubilay Han devr-i medeniyeti-
nin lisaninda mukabilini bulmak miimkiin mii? Heniiz mevcut ve hatta hicbir
vecihle mutasavver olamayan bdyle binlerce alat, edevat ve esya-y1 maddiyenin
dyle bir zamanda ve &yle bir lisanda muayyen kelimelerle isimleri olabilir mi?
Ve bunlar1 halen ve mecburen kullanmryor muyuz? Inat edip kullanmasak asri
bir millet-i miitemeddine addolunabilir miyiz?

Bundan gegtim, miibarek yurdumuzun en giizel ve meshur sehirlerinin
isimleri sahihen Tiirkge midir? Istanbul, Edirne, Izmir, Urla, Lapseki, Silivri,
Ankara, Manisa, Amasya, Siroz, Eregli, Trabzon, Samsun, Giresun, Gelibolu,
Inebolu, Safranbolu, Nigbolu, Antalya, Edremit, Izmit, Foca, Selanik, Silifke,
Antakya, Mudanya, Mondros, Midilli, Rodos, Marmara, Semadirek, Maras,
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Musul, Bagdat, Arapkir, Portus, Limnos hep ecnebi ve tarihi kelimelerdir,
Rumcadir. Konya da 6yle. Maras, Musul Arapgadir. Bagdat (bug+dad) “Allah
verdi” demektir. Bu sehirleri biz fethetmezden evvel, hem cok evvel baska
devletler tesis etmis. $imdi fuzuli olarak biitiin bu meshur esimi-i tarihiyeyi
degistirecek miyiz? Bu zahmete, bu gayrete liizum var mi? Bu kelimeler bizim
agzimizda ¢ignene ¢ignene sekl-i aslilerini bil-kiilliye zayi edip de Tiirkgeles-
memigler mi?.. Antakya'nin Antiochia, Eregli'nin Hereklia, Edirne’nin Hadriana-
polis, Nigbolu'nun Niepolis, Nablus’un Neapolis, Ankara’nin Ancira, Konya’nin
Iconium ve Trabzon’un Trapezoun’dan ilh. bozuntusu oldugunu kim anlayabilir,
iyi bir tarih ve cografya alimi olmadikga?.. Sonra anlasa da ne lazim gelir? Ki-
yamet mi kopar?.. Yahut “Bu sehirler bizim imis, nasilsa unutmusuz!” diye
zorla yahut bir mahkeme karariyla elimizden mi alirlar?.. O halde bu memleket
isimlerinden tutunuz da uskumrusuna, kefaline, palamuduna kadar hala lisa-
nimizda miistamel ve pek uzak bir maziden kalma boyle binlerce ecnebi keli-
meleri rayic akge gibi kullanilip dururken, ben Istanbul sivesiyle yazdigim bes
on parga siirde “Garip Bir Halet” ve “Bir An-1 Me’yusiyet”, agk, neg'e, ruh gibi
bizde pek muvafik kargiliklar1 olmayan bir iki Arabi ve Farisi kelime-i me’ntise
kullanmaga mecbur olmus isem irtical mi olmus olacagim? Bu nasil fuzuli bir
hitkm-i karakusidir?.. Benim itikadima ve iddiama gére lisan bahsinde hakiki
irticailik nedir bilir misiniz?.. Yedi yiiz seneden beri devam eden hayat-1 si-
yasiye ve siyadet-i kavmiyyemiz esnasinda yavas yavas temeddiin ede ede ve
muamelat ve miinasebit-1 medeniyemizle nezaket kesb ede ede bu derece-i za-
rafete ve bu §ive-i nezahete varan bugiinkii lisanimizi birakip da belki yirmi
asirdan beri oldugu sekilde kalmis ve Asya-y1 Vustanin —kus ugmaz, kervan
gecmez— ¢ollerinde ve yaylalarinda her tiirlii medeniyet esbabindan mahrum
yasamis, Tunguz, Konkrat, Bagkir ve daha bdyle en iptidai Turan kabailinin
pek mahdut ve pek basit olan lisanlarindan galiz, acayip kelimeler istiare et-
mek i¢in Kurtin-1 Vusta hududunu bile agip mazinin karanhk cihetlerine riict
etmektir. Bari alinan kelimeler de hakiki Tiirkge olsaydi!.. Fransiz’in Universal
kelimesini “Evrensel”, Arab’'in “Siyaset ve siyasi” kelimelerini de “Siyasa” ve
“Siyasal” sekline sokup maskara etmek ve “Finans bakani” ve “Ulusal bildiri”
ve daha bir¢ok uydurma ve diizme kelimeleri asil Tiirk¢e diye numune olarak
ortaya atmak hikmetine akil erdiremedigim miithig bir zevzeklik ve korkung

bir aykir1 gidistir. Hasili pek acayip bir istir.



Ben biitiin Tiirk lehgelerini ciddi bir gayret-i milliyetperverane ile tahkike
ve tetebbua sarf-1 himmet edenlerin en eskilerindenim. Cok kisiye de miiddet-i
medide ders vermigimdir. Bunlarin icinde de Asya-1 Vustd'dan, Orenburg’dan,
Kasgar’dan, Gence’den ve daha sair yerlerden miiteaddit Tiirk kabilelerine
mensup on dort delikanli vardi ki bunlar1 bana kiymetli ve hamiyetli dostum
merhum Ismail Bey Gasprinski géndermisti.’! Hatta benim tavsiyem iizere
Tiirk alemini uyandirmak icin Misir'da teskil olunan Tiirk Kongresi'nde oku-
nulan raporu ben yazmig ve merhuma teslim etmistim. Bu hareket Mesrutiyet
ilanindan bir sene evveldi. Hiiseyin Beyzade Doktor Ali Bey*? hala sag ise ve Is-
tanbul’da ise biitiin bu vukuat1 bilir ve sahadet eder. Kongre esnasinda Misir'da
bulunan ve beni o vakitler ancak sahsen ve giyaben taniyan merhum Yusuf
Bey Akgura’nin® bana tesekkiir ve tebrik zimninda Bahgesaray’dan géndermis
oldugu mektup yanimda mahfuz kiymetli bir vesikadir ki biitiin bu meselelere
dair bastiracagim “Hatirat’ta aynen tabedilecektir.* Hiilasa Tiirk lisanina ve
Tiirkgiiliik cereyanina on ii¢, on dért sene bila-fasila vakf-1 miir ve hasr-1 him-
met ettim, bu haysiyetle sunu iddia edebilirim ki yukarida numune olarak zik-
retmis oldugum “Siyasal”, “Evrensel” ve “Ulusal bildiri” ve “Finans bakan1”
gibi galiz, diizme kelimeler tamamen asilsizdir ve hi¢bir zaman diinyanin hicbir
yerinde hi¢bir Tiirk lehgesinde kullanilmg, gériilmiis, isitilmis seylerden degil-
dir. Medeniyette, husiisa edebiyatta en ¢ok ilerlemis olan Uygur Tiirk¢esinde
bile bugiin bizim ihtiyacit-1 medeniye ve fikriyemizi hakkiyla eda edebilecek
kelime yoktur ve elbette olamazdi. Bunun esbab-1 miicbiresini de yukarida irad
ettigim bircok misaller dolayisiyla arz ettim.

Aile ve sahis isimleri daha giiliing!.. Hig¢ kendi keyfine gore se¢ilmis veya-
hut uydurulmus aile ismi olur mu?.. Osmanl Tiirklerinin Anadolu ve Rumeli
fiituhatinda devsirme giiruhundan, ash fash tamamen mec¢hul adamlarin “Sun-
gur”, “Tekinalp”, “Oguz”, “Kubilay”, “Samsa” ve daha emsali gibi pek yaman

kahraman isimleri takinmalar1 ve mizaglarinda ¢6p kadar mukavemet yok iken

31 Gaspirali Ismail (1851-1914). Kirimli fikir adamu, egitimci, gazeteci, yazar.

32 Hiiseyinzide Ali Turan (1864-1940). Azeri asilli fikir adamu, yazar; Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’'nin kurucularindan.

33 Yusuf Akgura (1876-1935). Kazanh fikir adam1 ve gazeteci. Us Tarz-1 Siyaset (1912) adin1
tagtyan Snemli bir eseri vardir.

34 Bu konuda ayrica bk. Riza Tevfik’in Mektuplar:, 288-289.
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“Kaya”, “Ozdemir” gibi meshur sahus isimleri secip aile ismi ittihaz etmeleri
cidden giiliing bir seydir. Ben bunlardan bazilarini bilirim ki Istanbul kenar
mahallelerinde viran ahsap evlerde leblebi ve kagit helvasi ile beslenmis ve ana
sitli degil, biberon ile bitytimiig adamlardir. O isimlerin hakiki sahipleri olan
Orhun Tiirkleri ise Cengiz Han’in siivari alaylarini teskil eden miithis akina
riiesasindan idi ve bir defa Karakurum'dan kosup, Ural Daglari’n1 agip bila-fa-
sila on alt1 giin at siirerek Almanya hududuna kadar varmaslar, vurgun vurup
donmiislerdi. Diinyada bir misli griilmemis olan bu vaka tarihte mukayyettir.
Onlarin ismini gasp eden olsaydim —viicudumun kuvvetine ragmen— o ismin
altinda ezilirdim.

Sahsi ismimizi hi¢ kendimiz intihab ve istishab edemeyiz... Biyiiklerimiz,
dogdugumuz zaman bize ad takar. Her yerde boyledir ve tabiidir. Biz olsa olsa
kendimize bir nam-1 miistear uydururuz. Aile isimlerine gelince, pek lazimdir
ve Cumbhuriyet hitkimetinin 1slahat programina, “Lisanimizin Tiirkgelestiril-
mesi” ve “Aile isimlerinin tayin ve tebeyyiin edilmesi” meselelerini dercetmis
olmasini tamamiyla tasvip ederim. Fakat bu ciddi islerde zevzeklik istemedi-
gimi esbabiyla arz ettim. Aile isimlerine gelince, bizde eskiden beri vardir. Bir
adam bir sifatla yahut bir sanatla yahut bir kusur ve ayipla temayiiz edip de
sohret-i sdyiaya mazhar olursa o, aile ismi olur. Arabzadeler, Kadizadeler, He-
kimbagizadeler, Tursucuzadeler, Pagsmak¢izideler, Nemlizadeler, Ussakizade-
ler, Altunizadeler, Bayraktarzadeler, Balmumcuzadeler ve daha bir¢ok zadeler
bizde pek maruf ve hila mevcut ailelerin isimleridir. “Zade” tabirini kaldirir-
sak o vakit onun yerine “ler” edat-1 cem’ini getirip aileyi cemaatiyle anariz.
Tiirk Adeti budur ve tekmil Anadolu bu adete ittiba etmistir. “Tatar Imamlar”,
“Kosemenler”, “Kése Mihaller”, “Seymenler yani Sekbanlar”, “Alt1 Parmak-
lar”, “Egri Boyunlar”, “Molla Ahmetler” ve daha pek ¢ok emsali gibi. Bazen
da filan oglu, falan oglu diye anilir: “Hekimoglu Ali Paga”, “Saracoglu Siikrii
Bey” ve emsali gibi.

Anlagiliyor ki hi¢ hitkiimetin bu kararina, bu tegebbiisiine ve hatta lisan
1slahatina itiraz etmiyorum. Her halde bu nevi 1slahat pek makul ve bence de
makbuldiir. Aile ismi de 6yle, lakin bu isin usulii, dogru yolu ve Tiirk toresi
budur. Nicin bu tdreye ittiba edilmiyor da maskaraliga meylediliyor diyorum.

Lisan bahsinde irticailigin ikinci bir sifat-1 miimtazesi de...”

35 Bu ifadelerden mektubun tamamlanmadig: anlagilmaktadur.



