Konrad Hirschler. The Written Word in the Medieval Arabic Lands: A Social and Cultural
History of Reading Practices. Edinburgh: Edinburgh University Press, 2011. 304 s., ISBN
9780748642564.

MUSTAFA ALTUG YAYLA

Universitat Hamburg
(altugyayla@gmail.com).

66 99 Yayla, Mustafa Altug. “Konrad Hirschler. The Written Word in the Medieval Arabic Lands: A
Social and Cultural History of Reading Practices.” Zemin, s. 2 (2021): 270-275.



akin zamanlara kadar Islimi yazma eserler iizerine yapilan galigmalarda

¢ogunlukla Abbasiler ve 6ncesi ddnemlere odaklanilmaktaydi. Abba-

siler sonrasi yazma eser kiltiirinii ele alan ¢aligmalar da ya genellikle
tekil 6rnekleri incelemek gibi sinirli bir cergeveye sahipti ya da belli tematik bir
konuda yazma eserlere dolayli olarak yaklasan bir egilim gésteriyordu.' $iiphesiz
bdylesi bir temayiiliin olugmasinda Abbasiler sonras1 donemin akademide son
yillara kadar biiyiik oranda “gerileme” paradigmasiyla tasavvur edilmesinin pay1
bityiiktii. Diger taraftan Islimi yazma eserlere ulasgimda yasanan giigliikler de
aragtirmacilar1 “iddiali olmayan” yani daha ¢ok tekil/kisith 6rnekleri merkezi-
ne alan aragtirmalara iten sebeplerin baginda geliyordu. Fakat son dénemlerde
hem dijitallesme, kataloglama gibi yazma eserlere olan erisimin kolaylagmasini
saglayan gelismeler hem de “gerileme” paradigmasina kargi son yillarda ortaya
¢cikan elestiriler, beraberinde literatiirde 6nemli degisimler getirdi.? Sonug olarak
yakin zamanda yapilan bazi ¢aligmalar ile birlikte Islimi yazma eser kiiltiirii
hakkinda hem daha biitiinciil degerlendirmelerde bulunuldugu hem de gerile-
me paradigmasina elestirel bir baglamda yaklagildig1 goriilmekte olup, Abbasi
sonrast ddnem yazma eser kiiltiiriine eskiye nazaran ¢ok daha fazla odaklanildig:
da gézlemlenmektedir.

Bu baglamda Konrad Hirschler’in 2011°de yayimlanan The Written Word
in the Medieval Arabic Lands: A Social and Cultural History of Reading Practices adlx
kitab1 yukarida bahsedilen gelismelerden beslenerek Abbasi sonrasi yazma eser
kiiltiiriinde yasanan doniisiimleri Memluk dénemi (yaklagik 1200-1500) 6ze-
linde ele alan hem y6ntemsel hem de odak agisindan dikkat ¢ekici ¢aligmalar-
dan biridir. Caligmasinda, Islimi yazma eser kiiltiiriinde Abbasi déneminden
itibaren gozlemlenebilen pek ¢ok gelismenin —kagidin ucuzlamasi ve yazma
eserlerdeki sayfa diizenlerinin okurlar i¢in kullanigh hale gelmesi gibi— Mem-
luk dénemi yazma eser kiiltiirtinii (ve yazihi kiiltiirti) kayda deger bir sekilde

etkiledigini iddia eden Hirschler, bu donemde sozlii (oral) ve/veya isitsel (aural)

1 Yazma eser kiiltiiriine kitap boyunca dolayli olarak odaklanan “tematik” ¢aligmalara bir 6rnek
olarak bk. Michael Chamberlain, Knowledge and Social Practice in Medieval Damascus, 1190—1350
(Cambridge: Cambridge University Press, 2002).

2 Bu konuda giincel bir degerlendirme i¢in bk. Syrinx von Hees, haz. Inhitat — The Decline
Paradigm: Its Influence and Persistence in the Writing of Arab Cultural History (Wiirzburg: Ergon-
Verlag, 2017).
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“okumanin” yaninda metinlerin yaziya aktarilmasinin oldukga yayginlagtigim
(textualization) ve ¢ok daha 6nemlisi bu durumun “alim-olmayanlar” (non-
scholar) arasinda da goriiniir hale geldigini (popularization) one siirmektedir.
Baska bir ifadeyle Hirschler’in kitab1 ydntemsel agidan yazma eserleri merkezine
almasi, odak agisindan ise temelde Abbasi sonrasi ddnem Memluk diinyasindaki
“alim-olmayanlar1” aragtirma konusu edinmesi ¢ergevesinde literatiire oldukga
dikkat ¢eken bir katkida bulunmaktadir. Hirschler kitabindaki argtimanlari beg
béliimde ortaya koymaktadir.

Hirschler kitabinin “Reading and Writerly Culture” baghgina sahip birinci
bsliimiinde Islimi yazma eser kiiltiiriine iligkin literatiirdeki durumu genel hatla-
riyla ortaya koyar. flk olarak “okuma” eyleminin sadece sessiz-bireysel okumaya
indirgenmesini elestiren Hirschler, “gérsel” ve “isitsel” okuma eylemlerinin de
bu dénemde, modern dénemin aksine, okuma kiiltiiriinde olduk¢a énemli bir
yere sahip oldugunun altini gizer (yazar, bu konuya kitabinin besinci béliimiinde
ozellikle deginir). Zira onun da vurguladig: tizere bu donemde gorsel, isitsel veya
bireysel okumanin sinirlari ¢ogu zaman muglaktir. Hatta Hirschler, immilik (%)
hususuna deginirken bu dsnemde bazen gorsel ve/veya isitsel olarak “okuyabilen”
ve hatta “metin tiretebilen” kisilerin ¢ogu zaman yazmay1 bilmediklerini hatir-
latir. Okuma/yazma konusunda bu gibi tespitlerinden sonra Islim diinyasinda
Abbasi dénemi kagit kullaniminin ve dogal olarak yazili kiiltiiriin yayginlasmasi
siirecinde Frangois Déroche’un Ortadogu’da bir “grafik devrim” yasandigina
yonelik iddiasini hatirlatan Hirschler, bunun neticesinde yazma eserlerin sayfa
diizeninin Abbasi ve dncesi ddneme nazaran ¢ok daha “okunakli” hale geldigini
vurgular. Benzer sekilde Abbasi sonrasi dénemde bilgiye daha rahat ulagabilmek
ansiklopedilerin veya benzer tarzda ilmi agidan 6nem arz eden kitaplarin ana
fikirlerini 6zetleyen risalelerin sayisinin da arttigini syler.* Tiim bu gelismelere
ek olarak Memluk déneminde yazih kiiltiiriin ve okumanin toplumun genis
kesimlerine yayildigina dikkat ¢eker. Fakat mevcut literatiiriin genellikle zdrif
yani toplumun “iist tabaka” denilebilecek “elit” kesimlerine odaklandigini ve
bu yiizden de “iist tabaka-disi” okurlarin okuma pratiklerine yakin zamanlara

kadar pek de ilgi gosterilmedigini defaatle vurgular.

3 “Okuma” kavramuyla Hirschler’in ne kastettigine bir sonraki paragrafta deginilecektir.
4 Bu konuda spesifik-giincel bir ¢aligma icin bk. Elias Muhanna, The World in a Book: al-Nuwayri
and the Islamic Encyclopedic Tradition (Princeton: Princeton University Press, 2018), 5-29.



Kitabin kalan ti¢ bolimiinde ise yazih kiiltiiriin toplumun genis kesimleri
arasinda yaygin hale gelmesinin Memluk baglamindaki “seriiveni” adim adim or-
taya konulmaya ¢aligilmistir. Bu baglamda kitabin “A City is Reading” adli ikinci
boliimiinde Hirschler, yazih kiiltiiriin toplumda yaygin hale gelmesinin okuma
meclislerinin (reading sessions) kamusal okumay (public reading) miimkiin kilmas1
gergevesinde inceler. Bunu da Ibn Asakir’in (6. 1176) Sam Tarihi eserinin niishala-
rindaki kiraat kayitlarindan (sema’ kayatlari) istifade ederek yapar. Bu kayitlardan
yola ¢gikarak Sam Tarihi’nin okuma meclislerindeki okur profillerini ortaya koymaya
calisan Hirschler, sonugta tiiccardan zanaatkara, kitipten alime birbirinden farkh
kesimlerden gelen insanlarin bu meclislere katildigina, hatta katilanlarin yiizde
seksene yakininin “alim-olmayan” kisiler olduguna isaret eder. Diger taraftan tam
bu noktada Hirschler’in kitabinin sonug boliimiinde vurguladig: tizere sema’ ka-
yitlar1 okur profili belirlemede elimizde olan yegane kaynak grubu degildir. Ona
gore niishalarda o niishaya sahip olan kisi veya kisilerin ismini ve/veya unvanim
ihtiva eden temelliik (aidiyet) kayitlar: da bu belirlemelerde olduk¢a 6nem arz eder.
Neticede Osmanli déneminden giiniimiize ulasabilen ¢ogu niishada bulunan bu
kayatlarin, literatiirdeki genel temayiil olan kitaplarin sebeb-i teliflerinden yola ¢iki-
larak 8ne siiriilen “teorik” okur profillerinden ziyade bize kitaplarin “gercekteki”
okurlarinin kimler oldugunun tespit edilmesinde ciddi bir yarar1 olacagi agiktir.

“Learning to Read” adli tiglincii bolimiin temelini ise ayni donemin Memluk
cografyasinda vakiflar tarafindan fonlanan sibyan mekteplerindeki artig olusturur.
Hirschler, bu ddnemde Memluk topraklarindaki sibyan mekteplerinin arttigin,
bu okullarda toplumun farkl (tiiccar, zanaatkar ¢ocuklar1 vb.) kesimlerinden
gelen kisilerin ¢ocuklarinin egitim aldigini ve bu okullarda sadece dini bilgilerin
degil ayni zamanda okuma yazma becerilerinin de dgrencilere aktarildigini or-
taya koyar. Bu durumun da toplumdaki okuyabilen ve elbette yazabilen say1sin
arttiraca@1 yani yazili kiiltiirti giiclendirecegi agiktir. Hirschler, bu okullardaki
tedrisatin nasil yapildigini ve ders programlarinin icerigini de inceleme konusu
edinir. Bu baglamda sibyan mekteplerinde okuma/yazma becerileri yaninda
donemin yazili kiiltiiriine dair “kiiltiirel okuryazarlik” edinilebilecegi ve boylesi
bir durumun sibyan mekteplerinde egitim gérenleri donemin okuma kiiltiiriinde
on plana gikaracak bir etmen oldugu da agiktir.

Dérdiincti bolimde ise Memluk cografyasindaki vakaf kiitiiphaneleri-

nin artis1 yazili kitltiiriin yayginlagmasi ¢ergevesinde incelenir. Bu bélimde
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Hirschler, Islam diinyasinda daha 6nceki dénemlerde hitkiimdarlar tarafindan
kurulan biiyiik kiitiiphanelere nazaran Memluk déneminde artik daha kii¢iik
capl ve hitkiimdarlara ek olarak vakiflar tarafindan da fonlanan kiitiiphanelerin
fazlalagtigini konu eder. Dahasi bu kiitiiphanelerin koleksiyonlarinda sadece
Islami ilimler hakkindaki eserlerin degil ayn1 zamanda bu konular diginda kalan
edebiyat, tarih ve tasavvuf eserlerinin de bulunduguna dikkat ¢eker. Hirschler
ayrica bu kiitiiphanelere erisimin ve kiitiiphanelerden eser 6diing almanin, saray
kiitiiphanelerine nazaran bir hayli kolay oldugunu da érneklerle ortaya koyar. Bu
noktada kiitiiphanelerin sayisindaki artigin 16. yiizyil sonlarindan itibaren Os-
manli Imparatorlugu’nda Anadolu ve Balkanlar baglaminda da gegerli oldugunu
hatirlamak gerekir.’ Bu agidan Osmanli baglamindaki kiitiiphane artiginin yazih
kiltiirtin toplum genelinde yayginlasmasinda nasil bir rol oynadigi incelenmesi
gereken onemli bir aragtirma konusudur.

Besinci ve son bsliim olan “Popular Reading Practices”te Hirschler “gercek-
leri yansitmayan” (pseudo-historical) kahramanlik ve “ilmi olmayan” Peygamber
anlatilarini yazih kiiltiiriin topluma yayilmasi gergevesinde odagina alir. Hirschler
oncelikle béylesi anlatilarin Memluk déneminde toplumun “alim-olmayan”
kesimleri arasinda yaygin olarak “okunmaya” baglandigina isaret eder.® Dahasi bu
anlatilarin yalniz okunmakla kalmayip artik “alim-olmayan” kesimler tarafindan
da kaleme alindiginin altini gizer. Carpici olan ise bu anlatilarin “titketiminin”
toplumda yayginlagmasi ile boylesi anlatilara kars: alim kesim nezdinde ciddi
tepkilerin dogmasidir. Neticede Peygamber’in hayat1 gibi genellikle alimlerin
alanina giren bir konuda alim olmayanlarin, ¢ogunlukla da “uydurma” deni-
lebilecek malumatla eserler kaleme almalari ve bunlarin da toplumda yaygin
olarak “okunmasi” onlar i¢in hi¢ siiphesiz rahatsiz edicidir. Ayrica Hirschler
alimler arasindaki bu gibi tepkilerin bir diger nedenin de onlarin yazih kiiltiirde
sahip olduklar1 egemenliklerinin sarsilmasi olabilecegini iddia eder. Bu noktada
belirtmek gerekir ki “alimlerin” yer yer homojen bir grup olarak tasvir edilmesi
Hirschler kitabinda géze ¢arpan problemli bir unsur olarak degerlendirilebilir.

5 Ornegin bk. Ismail E. Eriinsal, Osmanlilarda Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik (Istanbul: Timas,
2015), 128-222.

6 Burada okuma eylemini siiphesiz bir “okuyucu” sesli manada gergeklestiriyor ve mekandakiler
ise onu isitsel (aural) olarak dinliyordu. Hirschler’e gére bunun da bir okuma eylemi oldugunun

altin tekrar ¢izmek gerekir.



Bu ¢ergevede akla gelen temel soru Memluk toplumunda alimlerin i¢inden
de boylesi “hurafelere” yatkin kisilerin olup olmadigidir. Yine benzer sekilde
“alimler” ile “alim-olmayanlar” arasindaki geciskenlikler aragtirilmay1 bekleyen
bir diger noktadir. Siiphesiz bu gibi sorularin benzerleri Osmanli baglami i¢in
de sorulabilir.

Sonug olarak Hirschler’in kitabinin gorsel, anlat1 ve belge niteligindeki ok
say1da kaynagi kullanmasinin ve bunlar1 kullanarak Memluk dénemi gibi genis
bir zaman araliginda yazma eser kiiltiiriinde yasanan doniisiimleri biittinciil
olarak degerlendirmesinin literatiir agisindan olduk¢a degerli oldugu agiktir.
Diger taraftan kitap her ne kadar yaziya aktarilan metinlerin (textualization)
Memluk toplumunun “alim-olmayan” kesimleri arasinda yayginlasmasina (po-
pularization) odaklanarak énemli bir katkida bulunsa da yazma eser kiiltiiriine
dair biitiinciil manada bir fikir edinebilmek i¢in ayn1 donemde alimler arasinda
yayginlasan yazili metinlerin biitiinciil olarak ¢alipilmasi da énemli bir gerek-
liliktir. Bu baglamda Doris Behrens-Abouseif'in Memluk dénemi yazma eser
piyasasini ele aldig1 The Book in Mamluk Egypt and Syria (1250-1517): Scribes,
Libraries and Market adl1 eserin de kaleme alinmig olmasi aragtirmacilar igin tes-
vik edici bir unsur olarak goriilebilir.” Boylece hem yazma eser piyasasi hem de
“alim-olmayanlarin” okuma temayiilleri incelenmig bir arastirma sahasi olan
Memluk baglamindaki “alimlerin” okuma pratikleri hakkinda daha kapsaml
bir tablo ortaya konulabilir.

7 Kitabin tam kiinyesi su sekildedir: Doris Behrens-Abouseif, The Book in Mamluk Egypt and Syria
(1250-1517): Scribes, Libraries and Market (Leiden: Brill, 2019).
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