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Ozet: Jeopolitik konumu, Kirtm'in tarih boyunca ticari bakimdan canli bir bélge olmasina sebebiyet vermistir.
Bu canliligin ana sebeplerinden biri de Kirim’da &teden beri siiregelen kole ticaretidir. On besinci yiizyilin
ilk yarisinda bolgede siyasi bir hakimiyet tesis eden Kirim Hanhg: da kéle ticaretine bityiik 5nem vermistir.
Temelini Mogol devlet teskilatindan alan, devletin siyasi ve ekonomik giiciinii korumasinda hayati 6nem
tastyan yagma ve esir elde etme amagh sefer diizenleme gelenegi de Kirim Hanligi'nin kéle ticaretine olan
bagini giiglendirmistir. Kirim Hanlig1’na ait birinci elden kaynaklar olan resmi belgeler, Kirim Kad: Sicilleri
ile resm1 yazigma degeri tagryan yarlik (ferman) ve hatlardan (resmi mektup) olusur. Bunlar Kirim Hanligi'nin
resmi yazi diliyle devletin isleyisinde dnem arz eden idari, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapiy1 aydinlatan
giivenilir kaynaklardir. Bu belgelerdeki idari, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik malzeme saha aragtirmacilariyla
dil ve kiiltiir tarihgilerinin dikkatini gekmistir. Ozellikle son dénemde Kirim Kadi Sicillerindeki kayitlardan
hareketle Kirim’da kélelik kavramu ve ilgili terminolojinin tespiti hususunda énemli ¢aligmalar yapilmustir.
Ancak Kirim Hanlig1 resmi yazismalari olan yarlik ve hatlarda gegen kélelik ve terminolojisi hakkinda kap-
sam bir caliyma heniiz bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢aligma Kirim resmi yazismalarinda gegen kélelik
kavramina ve belgelerde kullanilan terminolojiye odaklanmaktadir. Caligmanin ana kaynagi on besinci-on
sekizinci yiizyillar arasinda Kirim Hanlig1 resmi yazisma gelenegiyle yazilmus diplomatik belgeler olan yarlik
ve hatlar ile kisilere 6zel olarak teblig edilmis tarhanlik ve soyurgal yarliklaridir. S6z konusu belgelerde bulunan
kélelik terminolojisi tespit edilmis, ilgili terimler filolojik ve tarihsel bakis acisiyla incelenmistir. Madde
bagi yapilarak incelenen her bir terimin kékeni hakkinda bilgi verilmis ve bunlarin hangi sahadan Tarihi
Kirim Tiirkgesine gegtigi belirlenmeye caligllmistir. Bu yéntemle Kirim sahasina has kélelik terminolojisi
ile Osmanli vasitastyla Kirim’a gegen terminolojinin Kirim resmi yazigmalarinda nerede ve hangi anlamlarda
kullanildig belirtilmistir. Calismanin amaci Kirim’in kurumsal terminolojisini inceleyen dil, kiiltiir ve tarih
caligmalarina katki saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Kirim Hanlig1, Tarihi Kirim Tiirkgesi, resm1i yazismalar, kurumsal terminoloji, kélelik.

Abstract: The geopolitical position of Crimea has resulted in a historically vibrant commercial environment.
A key driver of this vitality was the slave trade that had been going on in Crimea since ancient times. In the
first half of the 15th century, the Crimean Khanate, which established a political dominance in the region,
also attached great importance to the slave trade. The tradition of organizing expeditions for raiding and
taking captives, which was rooted in the Mongolian state organization and was vital for the state to maintain
its political and economic power, also strengthened the Crimean Khanate’s connection to the slave trade.
Official documents, which are considered primary sources on the Crimean Khanate, comprise Crimean court
registers and yarliks (edicts), hats (letters), which carry the status of official correspondence value. These are reliable
sources that illuminate the administrative, cultural and socio-economic structure of the Crimean Khanate in
the official written language of the state. The administrative, cultural, and socio-economic material contained
within these documents has drawn the attention of field researchers and historians of language and culture.
In recent times, significant studies have been conducted on the concept of slavery in Crimea and the deter-
mination of the related terminology based on the records in the Crimean court registers. Yet no comprehensive
study exists on slavery and its terminology in the official correspondence of the Crimean Khanate. The present
study thus focuses on the concept of slavery in Crimean official correspondence and the terminology used in the
documents. The primary source of the study comprises diplomatic documents such as yarliks and hats, writ-
ten in the official correspondence tradition of the Crimean Khanate between the 15th and 18th centuries, as
well as tarhanliks and soyurgal yarliks conferred upon individuals. The terminology of slavery found in these
documents was identified and analyzed from a philological and historical perspective. The information
concerning the etymology of each term analyzed as a headword was catalogued, and an attempt was made
to ascertain from which field they were transferred to the historical Crimean Tatar. With this method, it
was indicated where and in what senses the terminology specific to slavery in the Crimean context and the
terminology that passed to Crimea through the Ottomans were used in the official correspondence of Crimea.
The objective of the present study is to make a contribution to linguistic, cultural, and historical studies on
the institutional terminology of Crimea.

Keywords: Crimean Khanate, Historical Crimean Tatar, official correspondence, institutional terminol-
Ogy, Slavery.
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dleligin insanlik tarihinde derin izlerinin oldugu bilinmektedir. Eski

Musir ve Yakin Dogu medeniyetlerinde kéleler, savas esirleri diginda,

ticaret ile alinip satilan veya kagirilarak elde edilen kisiler olabilirdi.
Bunun disinda bu toplumlarda hiir bir kisi devlet nezdinde cezai bir yaptirim
olarak kéle ilan edilebilirdi. Yunan ve Roma medeniyetlerinde ise kélelik,
ailenin yaninda devlet hukuku ile tanimlanmi§ 6nemli kurumlardan biridir.!

Karadeniz’in kuzeyinde, Dogu Avrupa’da ekonomik bakimdan stratejik
bir yere sahip olan Kirim bolgesi tarih boyunca 6nemli ticari bir merkez olarak
goriilir. Bu ekonomik canliligin ana sebeplerinden biri de bolgede eskiden beri
yapilan kole ticaretidir.

Kirim on birinci yiizyilda Kumanlarin yogun gd¢iine maruz kalmadan 6nce,
bolgede Bizanslilar ile Hazarlarin varhg: goriiliir. Bu dénemden on tigiincii yiizyila
kadar ise Kumanlar Kirim’in i¢ bélgelerindeki steplere hakim olmuglardir. 1240
yihinda Kirim yarimadasi siyasi bakimdan Altin Orda Hanlig1 hakimiyetine girer. Bu
donemden sonra Tiirkistan ve Harezm bélgesinden Azak sehrine inen ticaret yolu
onemli miktarda canlanmugtir. On tigiincii yiizyihin sonlarinda, bélgede Altin Orda
hikimiyeti devam ederken Kirim’in Karadeniz kiyilarinda Cenevizliler ve Vene-
dikliler ticari koloniler kurmuslardir.? Siiphesiz bu hadise, deniz ticaretini daha da
canlandirmig, Kirim’in Giiney Avrupa ile olan ticari bagini daha da gii¢lendirmistir.

Kirim’da esir ticaretinin, yazili belgelerin bulundugu tarihi dénemlerden
itibaren bolgede nemli bir gelir kaynag: oldugu bilinmektedir. Kirim’in de-
nizagir1 iilkelerle olan kéle ticaretinin, on iigiincii yiizyilda tesis edilen Italyan
kolonilerinde canli oldugu gériiliir. Bolgedeki esir ve kole ticaretini, 1441 yilinda
Karadeniz’in kuzeyinde Altin Orda Hanligi'ndan ayrilarak miistakil bir hanlik
olarak teskil eden Kirim Hanlig1 da devam ettirmistir.’

Kirim Hanligi’'nin ekonomisinde nemli bir yer tutan esir ve kole ticaretinin
ana kaynagini, Rus ve Leh bolgelerine yapilan askeri seferlerden elde edilen Slavlar
olustururdu. Kafkasya bolgesinden temin edilen Cerkez koleler de esir tiiccarlarina
satilan gruplar arasindalardi. Cogunlugunu Hristiyanlarin teskil ettigi bu koleler,

ozellikle Osmanli topraklarina satilmak {izere Kirim liman gehirlerine getirilirdi.*
1 Nihat Engin, “Osmanlilar’da Kslelik,” TDVIA, (Ankara: TDV, 2002), 26:237.

2 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri
(Ankara: TTK, 1972), 204-205.

3 Alan Fisher, Kirim Tatarlar, gev. Esref B. Ozbilen (Istanbul: Selenge, 2009), 46.

4 Fisher, Kirnim Tatarlari, 47.



Konu ve Kapsam

Kirim Hanlig1 dénemindeki kéle ve esir ticareti, saha aragtirmacilarinin dikka-
tini gekmistir. Ozellikle son yillarda Kirim Hanligi’ndan kalma birinci elden
kaynaklardan olan ve on yedinci-on sekizinci ytizyillar arasinda Kirim’1n ¢esitli
kazalarinda tutulan hukuki kayitlari iceren Kirim Kadi Sicillerinde gegen kélelik

davalar1 yerli ve yabanci kiiltiir tarihgileri tarafindan titizlikle incelenmektedir.®

5 Kirim Kads Sicillerindeki kélelik kavrami ve terminoloji hakkinda bkz. Sema Aktag Sar1, “Erken
Modern Dénemde Kirim Hanligi’'nda Kusurlu Kéleler Uzerine Bir Degerlendirme,” Uluslararast Tarih
Aragtirmalar: Dergisi 8, s. 1 (2023); Hatice Bilici, “31 Numaral Kirim Hanli$1 Kadi Sicili'nin Transkrip-
siyonu ve Degerlendirilmesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2021); Dilek Celik, “67 A 90
Nolu ve 1017-1022 (1608-1613) Tarihli Kirim Hanhg1 Kadiasker Defteri (Tahlil ve Transkripsiyon)”
(Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2011); Maria Ivanics, “Enslavement, Slave Labour and
The Treatment of Captives in the Crimean Khanate,” Ransom Slavery along the Ottoman Borders (Early
Fifteenth-Early Eighteenth Centuries), ed. Geza David and P4l Fodor (Leiden: Brill, 2007); Nuri Kavak,
“Kirim’in Karasu Kazas1 1683-1744 (Ser’iyye Sicillerine Gore)” (Doktora Tezi, Gazi Universitesi,
2008); Nuri Kavak, “Slavery and Slave Prices in the Crimean Khanate (According to Islamic Court
Registers),” Uluslararast Dogu Avrupa Aragtirmalar: Dergisi, s. 1(2019); Sahin Kiling, “17 Numarali Kirim
Ser’iyye Sicili (H. 1084-1085/M. 1673-1674) Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi” (Yiiksek Lisans
Tezi, Sakarya Universitesi, 2019); Mikhail Kizilov, “Slaves, Money Lenders, and Prisoner Guards: The
Jews and the Trade in Slaves and Captives in the Crimean Khanate.” Journal of Jewish Studies 58, no. 2
(2007); Zeynep Ozdem, Kirim Karasubazar’da Sosyo-Ekonomik Hayat (Ankara: TTK, 2010); Zeynep
Ozdem Kése, “Kirtm Hanligi'nda Kélelik (1648-1699)” (Doktora Tezi, Kahramanmaras Siitgii Imam
Universitesi, 2017); Zeynep Ozdem Kose ve Faruk Sdylemez, “Kirim Hanhg1'nda Kélelerin Istihdam
Alanlar1 (17. Yiizyihn Tkinci Yarist),” Gaziantep University Journal of Social Sciences 19, s. 1 (2020); Natalia
Krélikowska-Jedliriska, “Foreigners in Front of the Crimean Khan’s Courts in the Seventeenth and
Eighteenth Centuries,” Uluslararast Suglar ve Tarih, s. 16 (2017); Natalia Krdlikowska-Jedliriska, Law
and Division of Power in the Crimean Khanate (1532-1774): With Special Reference to the Reign of Murad Giray
(1678-1683) (Leiden-Boston: Brill, 2019); Yiicel Oztiirk, “Kazak Teriminin Kélelik Mefhumu ile fligkisi
Uzerine,” Uluslararas Dogu Avrupa Aragtirmalar: Dergisi 2, s. 2 (2020); Oleg Diyaverovi¢ Rustemov,
“Prava Rabov i Usloviya ih Ocvobojdeniya v Krimskom Hanstve” Zolotoordinskoe Obozrenie/Golden
Horde Review 10, no. 3 (2022); Fatma $ahin, “67 A 90 11 Numarali Kirim Kadi Siciline Gére Kirim’da
Kélelik,” Uluslararas: Tarih Aragtirmalar: Dergisi 4, s. 2 (2019); Ahmet Nezihi Turan, “Bahgesaray Koleleri
(17.-18. Yiizyillar),” bilig, s. 48 (2009); Ahmet Tiirk, “Kirim Hanhg1'nda Kélelik ve Kéle Ticaretine
Genel Bir Bakas,” Mogtenirea Istorica a Tatarilor, no. 2 (2012); Ziibeyde Giines Yagci, “16. Yiizyilda
Kirim’da Kéle Ticareti,” Karadeniz Aragtirmalari, s. 8 (2005); Firat Yasa, “67 A 90 Numaral (Dérdiincii
Cilt), 1061-1062 Tarihli Kadiasker Defteri'ne Gére Kirim’'da Sosyal ve Ekonomik Hayat” (Yiiksek
Lisans Tezi. Sakarya Universitesi, 2014); Firat Yasa, “Han’in Mutfagindan Bahgesaray’daki Kolelere:
Toplumsal liskilerin Odaginda Kilercibagt Mehmed Aga,” bilig, s. 81 (2017); Firat Yasa, “Desperation,
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Bu zengin kiilliyatta yer alan kélelikle ilgili terminoloji de doneme ait monog-
rafik caligmalarda tespit edilmigtir.

Ancak Kirim Hanlig1 resmi yazismalari olarak adlandirilan yarlik (ferman)
ve hatlarda (resmi mektup) gegen kolelik kavrami ve terminolojisi hakkinda
kapsamli bir ¢aligma hentiz yapilmamistir. Bu nedenle s6z konusu ¢aligma Kirim
resmi yazigmalarinda gegen kolelik kavramina ve belgelerde kullanilan termi-
nolojiye odaklanmaktadir.

Bilindigi gibi Kirim Hanhig1’nin resmi yazi diliyle kaleme alinan Kirim
resmi yazigmalar,® Kirim Kadi Sicilleri disinda, Hanlik ddneminden kalma birinci
elden kaynaklardir. S6z konusu belgeler Kirim Hanlig1'na ait, on besinci-on
sekizinci ytizyillar arasinda Kirim resmi yazigma gelenegiyle yazilms diplo-

matik belgeler” olan yarlik ve hatlar® ile devlette 6zel kisilere verilen tarhanlik’®

Hopelessness, and Suicide: An Initial Consideration of Self-Murder by Slaves in Seventeenth-Century
Crimean Society,” Turkish Historical Review, no. 9 (2018); Firat Yasa, “Between Life and Death: Slaves
and Violence in Crimean Society in the Last Quarter of 17th Century,” SUTAD, s. 47 (2019); Firat
Yasa, Bahgesaray (1650-1675) (Ankara: TTK, 2021); Firat Yasa, “Slaves Holding Slaves: Miikitebe
Contracts, Vela and a Probate Inventory in the Seventeenth-Century Crimean Khanate,” Journal of
the Economic and Social History of the Orient 67, 5. 1-2 (2024).

6 Kirim resmi yazigmalar, Tiirk antroponimi ve Tiirk ad verme gelenegini aydinlatma bakimindan
da zengin bir dil malzemesidir. Bu konu igin bkz. Mehmet Arpaci, “Kirim Yarliklarinda Gegen
Kisi Adlar1,” Tiirkbilig, s. 42 (2021): 115-131.

7 Kirim Hanhg: diplomatika gelenegi ve gelisimi hakkinda ayrintihi bilgi icin bkz. Mehmet
Arpaci, “Kirim Hanhgr’'nda Diplomatika Gelenegi ve Gelisimi,” Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi 64,
s. 3(2024). Kirim diplomatik belgelerinin igeriginden tespit edilen merasim ve usuller igin ayrica
bkz. Mehmet Arpaci ve A. Melek Ozyetgin, “Kirim Hanliginda Saray Protokolii,” Karadeniz
Aragtirmalar: 16, s. 62 (2019): 190-212.

8 Calismada incelenen Kirim yarlik ve hatlari, ilk olarak 1864 yilinda St. Petersburg’da, Vasily
V. Velyaminov-Zernov tarafindan nesredilen diplomatik yazigmalardir. Bkz. Vasily V. Vel-
yaminov-Zernov, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarliglar ve Hatlar, haz. A. Melek
Ozyetgin ve Hyas Kamalov (Ankara: TTK, 2009). Metinlerin taranmasinda Atasoy tarafinda
2017 yilinda yayimlanan ¢aligmadan yararlanilmistir. Bkz. Okan Faysal Atasoy, Kirun Yurtina
ve Ol Taraflarga Dair Bolgan Yarliglar ve Hatlar (1520-1742 Kirim Tatarcastyla Yarliklar ve Mektup-
lar) (Ankara: TDK, 2017).

9 Hanlarn, kisi ve kurumlara tanidig1 ve devlete karsi olan yiikiimliiliiklerinden tuttugu muafiyeti
bildirdigi resmi belgeler tarhanhik yarliklar: olarak adlandirilir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. A. Melek
Ozyetgin, “Altin Orda Hanhginin Resmi Yazigma Gelenegi,” Orta Zaman: Tiirk Dili ve Kiiltiirii
Uzerine Incelemeler (Ankara: Otiiken, 2005), 20.



ve soyurgal'® yarliklaridir."

Caligmada, s6z konusu belgelerde bulunan kolelik terminolojisi tespit
edilerek filolojik ve tarihsel bakig acisiyla incelenmistir. Madde bagi yapilarak
incelenen kelimelerin kékeni hakkinda bilgi verilmis, bu kelimelerin hangi sa-
hadan Tarihi Kirim Tiirkgesine gectigi belirlenmeye ¢aligilmistir. Bu yéntemle
Kirim sahasina has kélelik terminolojisi ile Osmanli vasitasiyla Kirim’a gegen
terminolojinin Kirim resmi yazigmalarinda nerede ve hangi anlamlarda kulla-
nildig1 belirtilmistir. Bu ¢aligmada Kirim’in kurumsal terminolojisini inceleyen

dil, kiiltiir ve tarih ¢aligmalarina katk: saglamak amaclanmistur.

Kirim Resmi Yazigsmalarinda Gegen Kolelik Terminolojisi
1. Cariye “parayla alinip satilan kadin kole”

< Ar. cariye “halayik, akge ile satilip alinan hizmetci kiz;'"* “carinin miien-

”13 (

nesi” " (< cari’den “cereyan eden, ge¢mekte olan”).

Cariye kelimesi Tiirk-Islam kiiltiiriinde gesitli hukuki haklardan yoksun
olan kadin koleler icin kélelik terimlerinden biridir."

Kirim Kadi Sicillerinde kolelerin azat edildigini veya alimip satildigini gosteren
mahkeme kayitlarinda cariye' terimine rastlanir. 1608-1613 tarihli Bahgesaray
Kazasi Sicillerine (1. cilt) ait 55 numarah kayat, kisinin babasindan kalma erkek
kolesinden (memlitk) dogan bir memlitke cariyenin azat edildiginin mahkeme

tarafindan tutuldugu kayittir.'® S6z konusu sicillerin 81 numarali kaydi ise

10 Tirk-Mogol devlet teskilatinda, devlette asker veya sivil olarak gorev yapan kisilere basari-
larinin karsihig1 olarak verilen emlak veya arazinin bildirildigi resmi belgeye soyurgal yarlig denirdi.
Bkz. Ozyetgin, “Altin Orda Hanhginin,” 26.

11 Galigmada incelenen Kirim tarhanlik ve soyurgal yarliklar1 A. Melek Ozyetgin tarafindan dil
ve iislup &zellikleri bakimindan incelenmis belgelerdir. Bkz. A. Melek Ozyetgin, Altin Ordu,
Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarlik ve Bitiklerin Dil ve Uslilp Incelemesi (Inceleme-Metin- Terciime-Not-
lar-Dizin-Tipkibasim) (Ankara: TDK, 1996), 112-129.

12 Semseddin Simi, Kamus-1 Tiirki, haz. P. Yavuzarslan (Ankara: TDK, 2015), 170.

13 Muallim NAdi, Liigat-1 Néci, haz. A. Kartal (Ankara: TDK, 2009), 80.

14 Mechmet Akif Aydin ve Muhammed Hamidullah, “Ké&lelik.” TDVIA (Ankara: TDV, 2002),
26:237.

15 Kirim Kads Sicillerinde “yash kadin kéle icin” kart cariye, “geng kadin kéle icin” sagire cariye
ifadeleri kullanilmigtir. Bkz. Kavak, “Slavery and Slave Prices,” 69 [1726-1728 tarihli Bahgesaray
Kazast Kad: Sicili (53. cilt)].

16 Celik, “67 A 90 Nolu,” 55.
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satin alinan cariyenin kusurunun bulundugu gerekgesiyle cariyenin geri verilmesi
ile ilgili agilan bir dava tizerinedir."” Bu kayatlar, kélelerin hangilerinin hangi
para birimiyle satildigiyla ilgili 5nemli bilgiler de verir. Kirtm Kadi Sicillerinde
cariyelerin fiyatlar1 hakkinda ayrintih bilgiler de mevcuttur.'

Kirim resmi yazismalarinda ise cariye kelimesi, Zernov nesriyatinda Osmanli
Tiirkgesiyle yazilan iki belgeden biri olan 6zel bir mektupta geger. Mektubu
yazan kisinin, Stileyman Efendi adinda ve Osmanli’nin tist kademelerinde gérev
yapan Tiirk bir devlet adami oldugu barizdir. 1633 tarihli olan bu belge, 1633-
1634 Osmanli-Leh Savagi’nda Sadrazam Abaza Pasa (6. 1634) komutasindaki
Osmanli ordusunun Kamanige Kalesi'ni kusatmasi esnasinda seferden s6z ko-
nusu kisinin esine yazilmigtir. Ilgili belgede cariyeler, Siileyman Efendi’nin selam

gonderdigi saray kisileri arasinda zikredilmigtir."

2. Cora “geng erkek kole”

< T. ¢ora “Tiirk-Mogol hanliklarinda saray gérevlisi; erkek kole”.

Cora kelimesi, Eski Tiirk¢e metinlerde {invan olarak goriilen ¢or® terimi-
ne baglanmaktadir.”’ Altin Orda Hanlig1 déneminde ¢ora, idari bélgeleri ham
temsilen yoneten kisilere verilen idari ve askeri bir tinvandir.”> Cora, Cagatay
Tiirkgesinde “hizmetkir” anlaminda mevcuttur.?

Kirim Kadi Sicillerinde ¢ora®* “erkek kole” icin kullanilan kélelik terimle-

rindendir.

17 Celik, “67 A 90 Nolu,” 66.

18 Bunun i¢in bkz. Kiling, “17 Numarali Kirim Ser’iyye,” 65-66 [1673-1674 tarihli Bahgesaray
Kazasi Kady Sicili (17. cilt)] ile Kavak, “Slavery and Slave Prices,” 67-68 [1698 tarihli Karasu
Kazast Kads Sicili (33. cilt)].

19 Atasoy, Kirim Yurtina ve ol Taraflarga, 697-698.

20 Kelimenin Eski Tiirk¢edeki kullanimlari i¢in bkz. Gerard Clauson, An Etymological Dictionary
of Pre-Thirteenth-Century Turkish (Oxford, 1972), 427b-428a.

21 Mustafa Oner, “Or ~ Tor ~ Cor Sézleri Hakkinda,” EU Tiirk Dili ve Edebiyat Aragtirmalar: Dergisi,
s. 7(1993): 179-185; Ahmet Temir, Yusuf Akgura (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 1987), 97.
22 Iskandar Abdullovig Abdullin ve &te., Tatar Télénén Aylatmalr Siizlégé ITT (Kazan: Tatarstan
Kitap Nesriyati, 1981), 447.

23 Pavet de Courteille. Dictionnaire turk-oriental: destiné principalement a faciliter la lecture des ouvrages
de baber, d’ Aboul-Gazi et de Mir-Ali- Chir-Nevdi (Paris, 1870), 294.

24 Kirim Kads Sicillerini inceleyen ¢aligmalarda ¢ora kelimesinin terim anlami, belgelerin i¢eriginden

tespit edilmeye caligilmistir. Yasa, gesitli mahkeme kayitlarindan hareketle ¢oranin “cinsiyeti fark



Corakelimesine, Tiirk-Mogol hanliklarina ait on besinci yiizyil resmi belge-
lerinde rastlanmaktadir. Timurlu hitkiimdar1 Ebd Said Kiiregen’in, Akkoyunlu
hitkiimdar1 Uzun Hasan Bey’e gonderdigi 1468 tarihli bitikte ¢ora® kelimesi,
“saray hizmetkar1” anlaminda kullanilan bir terimdir.?® Yine Kazan Hanhig1
hitkiimdari Ibrahim Han’a (salt. 1467-1479) ait bir yarlikta ¢ora, Cengiz Han’in
soyundan gelen sultanlarin hizmetkari i¢in kullanilmig bir tinvandir.”

Kirim resmi yazigmalarinda ise ¢ora kelimesi genel anlamda “erkek koleye”
karsihik gelmektedir.

I11. IslAim Gerey Han’in (salt. 1644-1654) yakin kisisi ve veziri Muhammed
Sah Bey tarafindan Rus ¢ar1I. Aleksey’e gonderilen 1650 tarihli mektupta ¢ora,
ad1 gecen vezire ait erkek koleler i¢in kullanilmistir. S6z konusu belgeye gére

barig déneminde Rusya’dan alinagelen iki yillik hazinenin®® Kirim’a ulagip

etmeksizin alt1 ve yedi yaslarindaki ¢ocuk kéleye” ad oldugunu sdyler. Bkz. Yasa, “Desperation,
Hopelessness, and Suicide,” 202. Yagsa, bir bagka caligmasinda goray: “yedi yas ile ergenlik ¢aginin
baslangici arasinda olan kéle” olarak tanimlar. Bkz. Yasa, “Slaves Holding Slaves,” 138. Ozdem
Kése, 1675-1676 tarihli Bahgesaray Kazas: Sicillerinde (21. cilt) gegen bir davada ¢oranin (¢alismasinda
¢ura) ayn1 zamanda kiigiik gulam olarak ifade edilmesinden dolay1 “cocuk erkek kéle” i¢in kullanilan
bir terim oldugunu bildirir. Bkz. Ozdem Kése, “Kirim Hanligr’'nda Kélelik,” 30. Kiling, 1673-
1674 tarihli Bahgesaray Kazas: Kadi Sicillerine (17. cilt) gore goranin “heniiz biyig1 terlememis erkek
cocugunu” ifade ettigini belirtir. Bkz. Kiling, “17 Numaral Kirim Ser’iyye,” 65. Turan, ¢ora ve
gulamkelimelerini “12-18 yaslarinda erkek” olarak tanimlar. Bkz. Turan, “Bahgesaray Kéleleri,”
247. Kavak ise kelimeyi cura bigiminde okuyarak anlamin “yash Kazak kéle” olarak vermistir.
Bkz. Kavak, “Slavery and Slave Prices,” 61. Buna gore bir genel degerlendirme, ¢oranin “cocuk
veya ergen erkek kéle” etrafinda birlestigine, baglama gére cinsiyet ve yas sinirlarinin kesinlik
gdstermedigine isaret edecektir. Bu oriintii prototip temelli bir kavramsal ag seklinde tasvir
edilebilir; bkz. Eleanor Rosch, “Cognitive Representations of Semantic Categories,” Journal of
Experimental Psychology: General 104, s. 3 (1975): 192-233; Tiirkge veriye uygulama icin ayrica
bkz. Halil iskender, “The Interplay of Polysemy and Prototypes: A Prototype Theory Approach
to the Turkish Polysemic —Ilk Morpheme,” KMU EFAD, s. 6 (2023): 56-76.

25 Kelime i¢in ayrica bkz. A. Melek Ozyetgin, “Eski Tiirk Resmi Yazigma Gelenegine Dair,
Timiirli Hitkiimdar1 Eba Sa‘id Kiiregen’e Ait Uygur Harfli 1468 Tarihli Bir Bitik,” Orta Zaman:
Tiirk Dili ve Kiiltiirii Uzerine Incelemeler (Ankara: Otitken, 2005), 81.

26 Ozyetgin, “Eski Tiirk Resmi Yazigma,” 74.

27 Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan, 130.

28 Rus Carhigi’ndan Kirim Hanhigi’'na ayni ve nakdi olarak 6denen yillik harag ve hediyelerin
igerikleri hakkinda bkz. Mehmet Arpaci, “Tiyis Defterlerine Goére Kirim Hanligi’'nda Devlet
Ricali ve Kullanilan Terminoloji,” Dil Aragtirmalar, s. 33 (2023): 147-148.
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teslim alindig1 ve bu teslimat esnasinda Tatar heyetinin bag sorumlusu olarak
Muhammed $ah Bey’in bulundugu anlagilmaktadir. Mektupta, Tatar heyetinde
yer alan iki ¢oranin dort atla birlikte Rus topraklarina firar ettigi belirtilmis, bu
¢oralarin bulunmast halinde Kirim’a iade edilmesi bizzat Rus ¢arina arz edilmistir.”
S6z konusu hadiseden hareketle ¢oranin en azindan at kullanabilir yasta olan,
dolayisiyla ¢cok kiigiik yasta olmayan erkek koleyi ifade ettigi anlagilmaktadir.

Cora teriminin gegtigi bir diger belge ise IV. Mehmed Gerey Han’in Rus
car1 I. Mihail’e génderdigi 1642 tarihli yarliktir. S6z konusu yarlikta gora te-
rimi, Kirim Hanlig1 ile Rus Carlig1 arasindaki barig gortigmelerinin bir geregi
olarak Rusya’ya fidyesiz olarak gonderilecek olan erkek koleleri ifade etmek
i¢in kullanilmistir.*® Ayrica bkz. diige maddesi.

Kirim resmi yazigmalarindaki bilgiler, ¢oranin “geng veya yetiskin erkek

kéle, savas esiri” anlaminda kullanilan genel bir terim oldugunu gésterir.

3. Diige “geng kiz kole”

< OT. tiige “kadin kole”.’!

Kelime Tiirk dilinin tarihi yaz1 dillerinde ilk olarak Orta Tiirk¢ede, Memlik
Kipgak sahasi eserlerinden Kitdb-1 Mecmii-1 Terciimdn-1 Tiirki ve Acemi ve Mugalf de
“kadin kéle” anlaminda tiige biciminde mevcuttur.?? Kelimenin Eski Tiirk¢ede “yar1
yetiskin sigir, diive” anlamina gelen fijke kelimesine dayandigi kuvvetle muhtemeldir.”

Kirim Kads Sicillerinde diige™ “geng kiz kole” anlaminda, kélelikle ilgili
davalarda siklikla ge¢mektedir.”

29 Atasoy, Kirtm Yurtina ve Ol Taraflarga, 419.

30 Atasoy, Kirtm Yurtina ve Ol Taraflarga, 297-299.

31 Hendrik Boeschoten, A Dictionary of Early Middle Turkic, ed. M. Weeden (Leiden-Boston:
Brill, 2023), 360.

32 Kitdb-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali, haz. Recep Toparh, Sadi Cégenli ve
Nevzat H. Yanik (Ankara: TDK, 2000), 34b/7.

33 Clauson, An Etymological Dictionary, 478b.

34 Kizilov, kelimenin Kirim sahasinda difka bigiminde yayginlikla kullanildigini belirterek bu
terimin Rusca ve Ukraynacadaki kelimelerin bozulmus bigimi oldugunu bildirir. Bkz. Kizilov,
“Slaves, Money Lenders,” 196. Kelime Dankoff tarafindan nesredilen Evliya Celebi Sézliigi’ nde
“Slav kiz1” olarak anlamlandirilmis ve defke/devke bigiminde okunmustur. Bkz. Robert Dankoff,
Evliya Celebi Seyahatnamesi Okuma Sozligii, haz. Mehmet Olmez, ¢ev. Semih Tezcan (Istanbul:
Tiirk Dilleri Aragtirmalari, 2004), 114.

35 Ozdem Kése, “Kirim Hanlhigi'nda Kolelik,” 34.



1683-1684 tarihli Karasu Kazast Kads Sicillerinde (25. cilt), satin alinan dii-
genin istenen milliyette olmamasi nedeniyle mahkemeye bagvuru yapildig: ve
kisinin iadesinin talep edildigi ile ilgili bir dava mevcuttur.’® 1673-1674 tarihli
Bahgesaray Kazas: Kadi Sicillerine (17. cilt) ait bir kayit heniiz satin alinan diigenin
kusurlu, hastalikli oldugu gerekgesiyle davacinin iade talebi tizerinedir.”” Aym
tarihli diger bir mahkeme kaydinda ise diigelerin baska bir kisiye hibe edildigiyle
ilgili bir durum s6z konusudur.*®

Kirim Kads Sicillerinde, diger kole tiirlerinde oldugu gibi diigelerin® fiyatlar:
hakkinda da ayrintihi bilgilere rastlanir.*

Kirim resmi yazigmalarinda diige, “kiz kéle” anlaminda gériliir. Kirim
hani IV. Mehmed Gerey Han’in Rus ¢ar1 I. Mihail’e génderdigi 1642 tarihli
yarlikta, diige*' Rus bolgesinden ele gecirilmis geng kadin savas esiri anlaminda
kullanilmagtir.

Belgenin igeriginden Bahadir Gerey Han (salt. 1637-1641) déneminden
sonra heniiz tahta ¢ikan IV. Mehmed Gerey Han’in kétii durumda olan Ki-
rim-Rus iligkilerini diizeltmeye ¢alistig1 anlagilmaktadir. Kirim hani, huzura
alinan Rus elgilerinin tiim itirazlarina ragmen barig antlasmas: teklifi olarak bir
‘ahd-name-i hiimayin hazirlamig ve bu belgeyi itimat nisanesi olan altun paysa ile
birlikte Car I. Mihail’e géndermistir. Buna gore barig ddneminde Rusya’dan
yillik olarak talep edilen hazine ve hediyelerin eksiksiz ve diizenli bir sekilde
gelmesi durumunda Kirim haninin barisa hazir oldugu bildirilmistir. Iyi niyet
gostergesi olarak ise savag zamaninda ele gecirilen Rus savas esirlerinin fidyesiz
verilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte Or adli mahalde teslim edilmek tizere

iki diige “kiz kole” ile iki goranin “erkek kéle” hazir bulunduruldugu yazilmigtir.
36 Aktas Sar1, “Erken Modern Dénemde Kirim,” 143.

37 Aktas Sar1, “Erken Modern Dénemde Kirim,” 150.

38 Kiling, “17 Numarali Kirim Ser’iyye,” 134.

39 Kelime, saha aragtirmacilari tarafindan difka/divka/devka (Kizilov, “Slaves, Money Lenders,”
196), defke/devke (Aktas Sar1, “Erken Modern Dénemde Kirim,” 143; Dankoff, Evliya Celebi
Seyahatnamesi, 114; Kiling, “17 Numarali Kirim Ser’iyye,” 63), doke (Kavak, “Kirim’in Karasu
Kazas1,” 220), diike (Celik, “67 A 90 Nolu,” 415; Kavak, “Slavery and Slave Prices,” 67) ve duke
(Yasa, “67 A 90 Numarali,” 64) bicimleriyle de okunmustur.

40 Kavak, “Kirim’in Karasu Kazas1,” 221; Kavak, “Slavery and Slave Prices,” 67-68.

41 Kirs. devke Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 299.

42 Atasoy, Kirtm Yurtina ve Ol Taraflarga, 297-299.
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Kirim resmi yazigmalarinda diige teriminin, geng erkek koleyi ifade eden
¢ora kelimesinin karg1 cinsteki karsiligi olarak “geng kiz kole” anlaminda kulla-

nildig1 anlagilmaktadir.

4. Karavas “cariye”

<ET. kara bas “erkek veya disi kole”.*

Kelimenin Eski Tiirk¢ede “avam, siradan insanlar” anlamina gelen kara*
ile bag* kelimelerinin birlesiminden olustugu goriiliir. Eski Uygur ve Karahanh
sahasinda kara bag, “erkek veya kadin kéle” i¢in kullanilan genel bir ifadedir.*
Orta Tiirkce dénemine ait metinlerde kelimenin anlami daralmis ve kelime
“hizmetci kiz, cariye” i¢in kullanilmistir.”” Bu dénem metinlerinde kelime
karabas*® ve karavas® bigimleriyle goriiliir.>

Kirim resmi yazismalarinda karavag®' kelimesine, Hanlik’a ait erken tarihli
bir belgede rastlanir. Kirim Hanhg1’nin kurucusu olan I. Hact Gerey Han’in
Hakim Yahya’ya génderdigi 1453 tarihli yarlikta karavag terimi “cariye” an-
laminda geger.

1453 tarihli I. Hac1 Gerey Han Yarligi’'nda Hakim Yahya adli kisiye tarhan
tinvan verilerek bu kiginin, toprag: olan her vatandagin yapmakla yiikiimli
oldugu ayni ve nakdi 6demelerden muaf tutuldugu belirtilmistir. Ayrica Hakim
Yahya’nin kul “erkek kole” ve karavag “cariye” alip satmasi halinde bu kisiden
damga, glimriik ve kantar vergisi gibi 6demelerin alinmayacagi Kirk Yer’deki

vali ve diger idarecilere bildirilmistir.**

43 Wilkens, J. Handwérterbuch des Altuigurischen. (Géttingen: Universititsverlag Géttingen, 2021), 334.
44 Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen, 333.

45 Clauson, An Etymological Dictionary, 375a.

46 Kasgarli Mahmud, Divdnu Lugdti’t- Tiirk (Giris-Metin-Ceviri-Notlar-Dizin), haz. Ahmet Bican
Ercilasun ve Ziyat Akkoyunlu (Ankara: TDK, 2014), 543/433; Wilkens, Handwérterbuch des
Altuigurischen, 334.

47 Boeschoten, A Dictionary of Early Middle, 238.

48 Kitab-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki, 34b/6.

49 Mustafa Argunsah ve Galip Giiner, Codex Cumanicus (Istanbul: Kesit, 2015), I 45b/25.

50 Ayrica bkz. Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan, 191.

51 Kirim Kadi Sicillerinde karavag terimi mevcut degildir. Bkz. Ozdem Kose, “Kirim Hanligi’nda
Kolelik,” 29-37; Yasa, “Slaves Holding Slaves,” 137-142.

52 Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan, 113.



5. Kazak “erkek kole”
< T. kazak “haydut; gezgin soyguncu”.

53

Kazak>* kelimesi Tiirk dilinin tarihi metinlerinde ilk olarak Orta Tiirkce
doneminde, Memltk Kipcak sahasi eserlerinden TA’da “evsiz barksiz” anlamin-
da goriiliir.”® Kelime Cagatay Tiirkgesinde “bagibos, maceraci, maceraperest”
anlamlar1 diginda “hanin yaninda sefere katilan silah arkadaslar1” olarak da
kullanilmagtir.®’

Kirim Kadi Sicillerinde kazak,*® etnik kokenine bakilmaksizin “erkek ko-
le”* anlaminda sik¢a gegen kélelik terimleri arasindadir.®” Bu belgelerde kazak®!
diye tabir edilen erkek kolelerin isimleriyle birlikte kaydedilmeleri bu tanim
kesinlestirmektedir.®> 1608-1613 tarihli Bahgesaray Kazas: Sicillerinde (1. cilt)

53 Gerhard Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen IIT (Wiesbaden: Franz
Steiner Verlag GmbH, 1967), 1479.

54 Kazak kelimesi Osmanli, Kirim, Rus ve Leh cografyasinda “basibos, haydut” ve “bir devlet
adina sinir muhafizhigini iistlenen gezginci asker” anlaminda da kullamilmistir. Bunun igin bkz.
Joo-Yup Lee, Qazaqlig, or Ambitious Brigandage, and the Formation of the Qazaqs: State and Identity in
Post-Mongol Central Eurasia (Studies in Persian Cultural History: 8), ed. Charles Melville, Gabrielle
van den Berg and Sunil Sharma (Leiden-Boston: Brill, 2016), 41-50; Oztiirk, “Kazak Teriminin
Kolelik Methumu,” 569-571.

55 Kitdb-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki, 26b/6.

56 Courteille, Dictionnaire turk-oriental, 404.

57 Zahiriiddin Muhammed Babur Mirza, Biburndme, haz. Wheeler M. Thackston, ed. Sinasi
Tekin ve Géniil A. Tekin (Cambridge, MA: Harvard Universitesi, Yakindogu Dilleri ve Mede-
niyetleri Bliimii, 1993), 39a.

58 Kizilov, Kirim sahasinda Slav bolgesinden ele gecirilen erkek kolelerin kazak ve sari Ivan gibi
genel ifadelerle tabir edilebildigini bildirir. Bkz. Kizilov, “Slaves, Money Lenders,” 196.

59 Kazak kelimesinin Kirim sahas1 disinda, Kafkasya bslgesinde de “erkek kole” icin kullanilan
bir terim anlama sahip oldugu gériiliir. Bkz. Lee, Qazagliq, or Ambitious Brigandage, 44.

60 Krodlikowska-Jedlifiska, Law and division of power, 74; Oztiirk, “Kazak Teriminin Kélelik
Methumu, 553; Yasa, “Desperation, Hopelessness, and Suicide,” 201.

61 Kirim Kadi Sicillerinde kazaklar, “Macar, Nemge, Rus, Acem, Giircii, Bogdanl, Leh” gibi
etnik kékenleriyle de kayda gegirilmislerdir. Bkz. Ozdem Kése, “Kirim Hanhgi'nda Kélelik,”
32-33.

62 Kirim Kadi Sicillerinde “Vasil (Vasiliy), fvan” gibi Slav isimli kazaklarla birlikte “Behram,
Devlet Geldi, Yusuf, Keyvan” gibi Tirk-Islam cografyasinda kullanilan isimlere sahip kazaklarin
ad1 da geger. Bkz. Celik, “67 A 90 Nolu,” 64, 154; Ozdem Kése, “Kirim Hanligi’'nda Kolelik,”
32; Yasa, “67 A 90 Numarali,” 28.
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kazaklarin fiyatlar1 hakkinda ayrintili bilgiler mevcuttur.®® 1651-1652 tarihli
Bahgesaray Kazas: Sicillerinde (4. cilt) ise kazaklarin alim satimlar1 hakkinda gesitli
dava kayitlar1 vardir.*

Kirim resmi yazigmalarinda kazak kelimesi, giintimiiz Ukrayna bolgesinde
yasayan millet ad1 diginda genel anlamda “erkek kole” i¢in kullanilan &zel bir
kolelik terimidir.

Kirim hani IV. Mehmed Gerey Han’in 1642 tarihli yarhiginda kazak, Rus
bolgesinden ele gecirilmis erkek savag esiri anlaminda kullanilmigtir. Belgeye
gore, Ruslarla yeniden barig antlagmasi imzalanmasina 6n ayak olmas i¢in
fidyesiz olarak bes kazak Rus el¢i heyetine Bahgesaray’da teslim edilmigtir.*

I. Bahadir Gerey Han’in yakin kisisi ve veziri Can Temiir Bey’in mektu-
bunda ise “kadin kole” i¢in marya, “erkek kole” i¢in kazak terimi kullanilmigtir.®

Ayrica bkz. marya maddesi.

6. Kul “erkek kole”

<ET. kul “erkek kole”.¢”

Eski Tiirkge dénemine ait metinler, Tiirk sosyal hayatinda Islamiyet 6n-
cesinde de kolelik kavraminin oldugunu gésterir. Koktiirkge metinlerde (seki-
zinci yiizyil) “erkek kole” i¢in kul, “kadin kéle” i¢in ise kiiy ifadesi mevcuttur.®®
Ozellikle on iigiincii yiizyil itibariyla yazilan Tiirkge metinlerde kul kelimesi,
anlam genislemesine ugrayarak cinsiyete bakilmaksizin “genel anlamda koleye”
de karsilik gelir.*’

Kirim sahasinda kul” kelimesi, “kole” anlami diginda,” “hanin hizmeti ve

himayesi altindaki kisileri” ifade ederek devletin saray teskilatina mahsus bir

63 Celik, “67 A 90 Nolu,” 154.

64 Yasa, “67 A 90 Numarah,” 128, 143.

65 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 298-299.

66 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 280.

67 Clauson, An Etymological Dictionary, 615a.

68 Clauson, An Etymological Dictionary, 615a.

69 Boeschoten, A Dictionary of Early Middle, 262.

70 Kirim Kadi Sicillerinde, “erkek kéle” icin yaygin olarak gulam terimi kullamlmistir. Bkz. Celik,
“67 A 90 Nolu,” 79; Kavak, “Slavery and Slave Prices,” 67; Krélikowska-Jedliriska, Law and
division of power, 277, Ozdem Kése, “Kirim Hanhg1’nda Kélelik,” 30. Hgili metinlerde “geng
erkek” kole igin ise gulamge terimi gegmektedir. Bkz. Turan, “Bahgesaray Kéleleri,” 247.

71 Krélikowska-Jedliriska, “Foreigners in Front of the Crimean,” 277.



terim anlam da kazanmistir. Kirim kroniklerinden Térih-i Sdhib Giray Han’da,
Kirim ham I. Sahib Gerey’in (salt. 1532-1551) zimmetindeki mal ve miilkiin
bilgisinin verildigi kisimda eserin yazari Remmal Hoca, hana ait 3000 kul ol-
dugunu sdyler.”

Kirim resmi yazigmalarinda ise kul kelimesi iki farkli anlamda geger.

Kulkelimesinin belgelerdeki birinci anlami “erkek koledir”. I. Hac1 Gerey
Han’in 1453 tarihli yarhiginda “cariye” anlamindaki karavas kelimesiyle birlikte
metinde ge¢mektedir.” Bkz. karavag maddesi.

Kelimenin ikinci anlami ise “hanin hizmetinde bulunan asker ve sivil hiz-
metlidir”.”* Kirim Hanlig1’nda barig doneminde Rus Carligi’ndan yillik olarak
alinan tiyig” ad1 verilen ayni ve nakdi 6demelerin kimlere ne miktarda yapila-
caginin ayrintili listesinin bulundugu tiyis defterlerinde kul terimine rastlanir. I.
Bahadir Gerey Han donemine ait 1638 tarihli defterde kul, “hanin saray erkan”
icin kullanilmagtir.”

IV. Mehmed Gerey Han’in Rus ¢ar1 I. Aleksey’e gonderdigi 1661 tarihli
yarlikta ise kul, “orduda gérev alan hizmetkarlar1” ifade etmistir.””

Kul terimi, Kirim sahasinda farkli kelimelerle kelime grubu olusturup

yeni terimler de teskil etmistir. Buna gore Kirim devlet teskilatinda hanin bag

72 Ivanics, “Enslavement, Slave Labour,” 196; Ozalp Gokbilgin. Tarih-i Sahib Giray Han (Ankara:
Baylan Matbaasi, 1973), 138.

73 Ozyetgin, Altin Ordu, Kirum ve Kazan, 113.

74 Osmanli devlet teskilatinda tesis edilen ve sonrasinda Kirim Hanlig: idari yapisinda da gériil-
meye baglayan kapikulu terimi ise ayr1 bir gruba isaret eder. Bu terim, Osmanli’da ve Kirim’da sosyal
hayatta alinip satilan kdlelerden farkli olarak “sultan veya hana dogrudan bagh 6zel muhafizlar”
i¢in kullanilan ayr1 bir ziimreyi teskil etmistir. Osmanli ve Kirim’daki kapikulu teskilati icin bkz.
Conermann, Stephan ve Giil $en, “Slavery is Not Slavery: On Slaves and Slave Agency in the
Ottoman Empire, Introduction,” Slaves and Slave Agency in the Ottoman Empire, haz. Stephan
Conermann ve Giil §en (Géttingen: V&R Unipress, 2020): 17; Halil Inalcik, “III. Islam Giray,”
Kirvm Hanhgi Tarihi Uzerine Aragtirmalar 1441-1700, haz. E. Yalgin (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi,
2017), 210; Rustemov, “Prava Rabov i Usloviya,” 720; V. D. Smirnov, Osmanl Dénemi Kirim
Hanhi, gev. Ahsen Batur (Istanbul: Selenge, 2016), 260.

75 Kirim Hanli1'na ait tiyis defterleri ve igerikleri hakkinda ayrintih bilgi icin bkz. Arpaci, “Tiyis
Defterlerine Gore,” 131-152.

76 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 234.

77 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 498.
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biirokratlar1 veya diplomatlar1 olan yakin kisiler i¢in hassa kuli”® ve ésik kuli”
gibi 6zel terimler kullanilmigtir.* Kapu kuli ise hana dogrudan bagh 6zel tifekli

birlikleri tanimlayan asker bir terimdir.*!

7. Marya “kadin kole”

< Slav. Mariya “kadin ismi”

Kelimenin Slav dillerinde yaygin bir kadin ismi olmasi nedeniyle Kirim
bolgesinde kadin kéleleri ifade eden 6zel bir anlam kazandig: gériilmektedir.

Kirim sahasinda marya, Kirim Kadi Sicillerinde® de goriildtigi tizere “kadin
kole” anlamindaki cariye terimine es anlamli olarak kullanilmigtir.®

Kirim resmi yazigmalarinda da marya, “kadin koleyi” ifade eder. Belgelerde
marya, genel anlamda erkek kéle anlaminda kullanilan kazak terimiyle birlikte
geger.*

Kirim Hanligi’nda, I. Bahadir Gerey Han’in yakin kisisi ve veziri Can
Temiir Bey tarafindan Rus ¢ar1 I. Mihail’e génderilen 1640 tarihli mektupta,
Kirim sarayinda ileri gelenlerden oldugu anlagilan Mehmed SGfi adli kisinin
oglu Abdurrahim’in Don boyunda tutsak alinip Moskova’ya gétiirtildagi, soz

konusu kisinin iadesine karsilik Kirim’dan talep edilen kazak ve maryanin Rus-

78 11. Gazi Gerey Han’in Rus devlet adami Baris’e gonderdigi 1592 tarihli yarlik icin bkz. Atasoy,
Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 97.

79 I. Bahidir Gerey Han’in Rus ¢ar1 1. Mihail’e génderdigi 1638 tarihli yarlik i¢in bkz. Atasoy,
Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 235.

80 Bu tiir birlesik tinvanlarin &bek i¢inde kelime gibi davraniyor olmalar ve kelime-i¢i/6bek-i¢i
sinirlar1 hakkindaki kuramsal tartigmalar icin bkz. Tacettin Turgay, “Lexicalism at Interfaces,”
Zemin, s. 4 (2022): 184-186.

81 IIIL. Islim Gerey Han'in Rus ar1 1. Aleksey’e gonderdigi 1646 tarihli yarlik igin bkz. Atasoy,
Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 366.

82 Kirim Hanlig1 dénemindeki kélelik kavramin inceleyen monografik ¢alismalarin bir kisma,
Kirim Kadi Sicillerinde gegen davalarda marya teriminin cogunlukla Leh ve Rus bolgesinden temin
edilen Slav kéleler igin kullanildigina isaret etmistir. Bkz. Kizilov, “Slaves, Money Lenders,” 196;
Krélikowska-Jedlifiska, “Foreigners in Front of the Crimean,” 277.

83 Ozdem Kése, “Kirim Hanligi'nda Kolelik,” 33-34; Yasa, “Desperation, Hopelessness, and
Suicide,” 202.

84 Bu 6rnekteki tiirden anlam genislemesi, mecazi aktarim ve anlam ayrigmas: olgularinin filolojik
agidan nasil irdelenebilecegine dair bir ¢ergeve igin bkz. Helga Anetshofer, “How are Turkish
<yapagp ‘raw wool,” «yapalak> ‘owl,” and dapa lapa kar yag- ‘to snow in thick flakes’ related?,”
Zemin, s. 3 (2022): 33-35.



ya'ya verilecegi bildirilmistir. Buna gére Rusya’dan yillik olarak gelen hazine
ve hediyelerin alindig: teslimat bolgesinde ad1 gegen takasin yapilabilecegi Rus
carina teblig edilmistir.®

Marya kelimesinin Slavlar arasinda (<Slav. Mariya) yaygin bir isim olmas
nedeniyle Kirim sahasinda kadin koleyi ifade eden cariye terimine es anlamh

olarak kullanildig1 kuvvetle muhtemeldir.

8. Tarhan “kolelikten azat edilen kisi”

< ET. tarhan “Eski Tiirklerde kullanilan bir iinvan”

Tiirk dilinin tarihi dénemlerinde kelime ilk olarak Eski Tiirkcede tarhan
bi¢iminde, “yéneticilere verilen bir soyluluk tinvani” anlaminda gériiliir.®

Eski Tiirkgede yalnizca devlet ydneticilerine verilen bir soyluluk tinvani
olarak kullanilan kelime, Orta Mogolcaya darhan bigimiyle ge¢mistir. Erken
dénem Mogol sosyal yapisinda (on birinci-on {igiincii yiizyillar) darhan terimi,
“azat edilmis kéle” anlamryla kullamlmistir.®” Orta Mogolcada darhan, Mogol
idari teskilatinda® vergilerden muaf tutulan kisilere verilen 6zel bir invana
isaret ederek yeni bir terim anlam kazanmstir.®

Kirim Kads Sicillerinde tarhan, erken donem Mogol sosyal yapisindaki anlama
paralel olarak “kélelikten azat edilmis kisi” anlaminda gériiliir.”

Kirim resmi yazismalarinda ise tarhan terimi iki farkl anlama isaret etmek-
tedir. Bunlarin ilki Altin Orda Hanlig1 doneminde oldugu gibi han tarafindan

cesitli vergilerden muaf tutulan kisilere verilen bir tinvandir. I. Hac1 Gerey

85 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 280.

86 Clauson, An Etymological Dictionary, 539b.

87 Boris Y. Vladimirtsov, Mogollarin Igtimai Tegkilat1: Mogol Gégebe Feodalizmi. gev. Abdiilkadir
Inan (Ankara: TTK, 1995), 175.

88 Mogol idari teskilatinda 6nemli yer tutan toprak sistemiyle onunla ilgili terminolojinin Kirim
Hanhigi'ndaki izleri hakkinda bkz. Mehmet Arpaci ve Halil iskender, “The Evolution of Land
System Terminology in the Crimean Khanate: From Chinggisian Roots to Ottoman Influences,”
bilig, s. 115 (2025): 85-109.

89 Gerhard Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen II (Wiesbaden: Franz
Steiner Verlag GmbH, 1965), 879. Bu terimin Tiirk kiiltiir tarihi icindeki yeri ve leksik-semantik
gelisimi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Mehmet Arpaci, “Kirim Hanligi'na Ait Resmi Yazis-
malardaki (16.-18. Yiizyillar) idari, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Terimler (Zernov Nesriyatina
Gore),” (Doktora Tezi, Yildiz Teknik Universitesi, 2023), 112-114.

90 Ozdem Kése, “Kirim Hanligi'nda Kélelik,” 36; Yasa, “Slaves Holding Slaves,” 138-139.
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Han’in Hakim Yahya'ya teblig ettigi 1453 tarihli yarlikta, ad1 gegen kisiye
tarhan invaninin verilerek devlete 6demesi gereken tiim sivil ve askeri vergilerle
toprak sahibi kisilerin devlete olan tiim sorumluluklarindan muaf tutuldugu
bildirilmistir.”!

Tarhan teriminin Kirim resmi yazigmalarinda gegen ikinci anlami ise “esir-
likten azat edilen kisidir”.

Kirim hani Canibek Gerey Han tarafindan Rus ¢ar1 I. Mihail’e gonderilen
1634 tarihli yarlikta Kirim-Rus iliskilerinin tikanma noktasinda oldugu ve
bunun agilmasi i¢in Kirim’da tutsak durumunda olan Rus kisilerin bir kisminin
serbest birakilip Rus elgi heyetiyle Moskova'ya génderilecegi belirtilmistir. Soz
konusu yarlikta esirlikten azat edilen bu kisiler tarhan olarak ifade edilmistir.”

L. Selim Gerey Han’in, dénemin Rus carlar1 V. Ivan ile I. Petro’ya gén-
derdigi 1686 tarihli yarhkta tarhan, Rus el¢isiyle Moskova’ya génderilen savag
esirliginden azat edilmis kisileri ifade eder.”® Ayni hana ait 1686 tarihli bagka bir
yarlikta ise Osmanli tarafindan Istanbul’da alikonulan Rus temsilcilerin serbest
birakildig1 ve Rus elci heyetiyle birlikte Moskova’ya génderilmek iizere yola
cikarildigi anlagiliyor. Belgede serbest birakilan s6z konusu Rus temsilcileri igin

azad tarhan tabiri kullanilmigtir.*

Sonug
Kirim Hanlhig1 déneminden kalma resmi yazigmalarda kolelik ile dogrudan ilgili
sekiz terim tespit edilmistir: cariye, ¢ora, diige, karavas, kazak, kul, marya ve tarhan.
Kirim resmi yazigmalarinda erkek kéle icin ¢ora, kazak ve kul terimleri kul-
lanilmistir. Bu terimlerin Tiirk-Islam cografyasinda yaygin olarak kullanildig:
goriiliir. Kazak kelimesi, Tiirk dilinde “bagibos, haydut; devlet i¢in sinir muha-
fizhig1 gorevinde kullanilan gezginci asker” diginda “erkek kéle” icin kullanilan
genel bir terim anlami da kazanmigtir. Cora kelimesi ise yalnizca “geng erkek
kole”ye isaret eden 6zel bir kolelik terimidir.
Belgelerde kadin kéle icin ise cariye, diige, karavas ve marya terimleri mev-

cuttur. Karavagkelimesi, taranan metinlerde yalnizca on besinci yiizyila ait erken

91 Ozyetgin, Altin Ordu, Kirim ve Kazan, 113-114.
92 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 179.
93 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 676.
94 Atasoy, Kirim Yurtina ve Ol Taraflarga, 678.



donemli bir belgede mevcuttur. Marya kelimesinin ise Slav cografyasinda yay-
gin olarak goriilen bir kadin ismi olmasi nedeniyle ilkin “Slav kokenli cariye,”
sonrasinda anlam genislemesine ugrayarak “genel anlamda kadin kéle, cariye”
olarak kullanildig1 kuvvetle muhtemeldir. Diige kelimesi ise belgelerde “geng
kiz kole” anlamindadir.

Kirim resmi yazismalarinda tarhan, “devlete ait yiikiimliiliklerinden muaf
tutulmusg 6nemli kisi” anlam1 diginda “kélelikten azat edilmis kisi” i¢in kullanilan
o6zel bir terimdir. Kirim sahasindaki bu anlamun, on birinci-on {igiincii yiizyil-

larda Mogolcada kullanilan darhan kelimesinde de bulunmasi dikkate degerdir.

Kisaltmalar

Ar. :Arapga

bkz. :bakiniz

ET :Eski Tiirkce
krs. : kargilagtiriniz
OT : Orta Tiirkce
Slav. : Slavca

T : Tiirkce

TA :Kitab-1 Mecm(i-1 Terctimin-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali
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