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azar, gazeteci, miitercim ve devlet adami Hovsep Vartanyan’in (1816-1879)

kaleme aldig1; 1851 yilinda, Istanbul’da, anonim olarak ve Ermeni harfleriyle

Tiirkge yayinlanan Akabi Hikdyesi,' gectigimiz iki yil icerisinde iki kez yeniden
yayinlanda. ilki Cizgi,” ikincisi Aras Yayinlarr’ tarafindan yayinlanan bu metinler, daha
yakindan ilgilenilmeyi hak ediyor. Asagida da gostermeyi umdugum tizere, her iki
metin de Vartanyan'in romanini okur kamusunun dikkatine yeniden sunmalari, onu
daha erisilebilir kilmalar1 bakimindan ok kiymetli. Ote yandan bu tiir romanlarin yeni
baskist yapildiginda metnin baglamsallagtirilmas ve tarihsel bir derinlikle ele alinmas
onem kazantyor. S6z konusu iki edisyonda da bu agidan ufak tefek sorunlar var. Isbu
yazinin amact, bu iki kitabi énciilleri olan Andreas Tietze’nin hazirlamis oldugu edis-
yonla*birlikte degerlendirmek ve Akabi Hikdyesi'nin macerasina dair basit bir gerceve
¢izerek bu sorunlar1 kismen de olsa gidermeye ¢aligmaktir.

Osmanh Ermenilerinin ¢ok yonlii kalemi, hezarfen Hovsep Vartanyan, almug
oldugu riitbeye binaen, Tiirkiye'de daha ziyade “Vartan Paga” olarak biliniyor. Bunun
nedenlerinden birinin, her zaman ve herkes icin olmasa da “Vartan Paga”nin, “Vartan-
yan”a kryasla daha az Ermeni ve daha cok Osmanl bir isim izlenimi veriyor olmasi da
muhtemel. Ister Vartan Pasa olsun ister Hovsep Vartanyan, Akabi Hikdyesinin ilk basi-
munda kitaba adini yazar olarak koymamasinin ardinda, metnin yaratacagim diisiindtigii
etki olmali. Nitekim, Katolik ve Ortodoks Ermeni cemaatlerinden iki gencin Romeo ve
Juliet'i andiran hikayesini anlatiyor romaninda.’ On dokuzuncu yiizyil Osmanh Ermeni
toplumunun en 6nemli meselelerinden, belki de daha dogrusu bsliinmelerinden birinin,
Ermeni Kilisesi'ne mensup Ermenilerle ve Katolik Ermeniler arasinda oldugu, hatta
Katolik cemaatinin 1828 yilinda Ankara’ya siiriildigii diistiniiliirse, romanin sonunda
kavugamayan bu iki gencin serencaminin net bir politik mesaj igerdigi soylenebilir. Her
ne kadar iki cemaatin 6nde gelenleri bu birliktelige karsi olsa da kurdugu entrikayla
Akabi ve sevgilisi Hagop'u 6liime siiriikleyen, bu ugurda higbir kétiiliigii yapmaktan
¢ekinmeyen Katolik Rahip Fasidyan'dir. Dolayistyla da Akabi Hikdyesi, yayinlanmasinin
hemen ardindan Vatikan tarafindan yayinlanan bir emirle yasaklamir. Emirde, birakin

1 Akabi Hikdyesi (Kostantiniye: Miithendisoglu Tabhanesi, 1851).

2 Akabi Hikdyesi: 1851, haz. Fatma Jale Giil Goruk (Istanbul: Cizgi, 2023).

3 Hovsep Vartanyan, Akabi Hikdyesi: Ilk Tiirkce Roman, haz. Betiil Bakirct (Istanbul: Aras, 2024).
4 Vartan Pasa, Akabi Hikyayesi: Ilk Tiirkge Roman (1851), haz. Andreas Tietze (Istanbul: Eren, 1991).
5 “Ortodoks” yerine “Apostolik”, “Gregoryen” ya da “Ermeni Kilisesi'ne mensup” bir Ermeni

de diyebiliriz.
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okunmasinin, Akabi Hikdyesi’nin evde bulundurulmasinin dahi tehlikeli oldugunun alt
¢izilir ve ebeveynlerden, ¢ocuklarin bu kitaba kargi tembihlemeleri istenir.®

Vartanyan'in metninin, Istanbul’da ilk yaymlanigindan sonra yeniden giin yiiziine
¢ikmasi, aradan yiiz yildan fazla bir siire ge¢mesinin ardindan, Karnig Sdepanyan’in
(1909-1989) Dogu Ermenice terciimesi vesilesiyle olacaktir.” Miitercim, bu baskiya
yazdig1 6nsozde, metni daha ziyade Avrupa emperyalizminin ajam olarak degerlen-
dirdigi Vatikan’a karsi miicadeleyi 6n plana gikararak ve sosyalist gercekei, sinif temelli
bir bakig agistyla degerlendirir. Ote yandan, metnin nigin Tiirkge yazildigin agiklamak
icin “asimilasyon” gibi kliseler diginda bir sey séylemez. Ustelik Ermenilerin Tiirkge
konusup yazmalarim dar bir gruba has bir durummug gibi géstererek Gnemsizlestirir.
Isin dikkat gekici yani, Sdepanyan’in, terciimesinin 1979 tarihli ikinci baskisinin 6nsé-
ziinde, metni daha sogukkanh degerlendirmesi, onun edebi meziyetlerini vurgulamasi
ve Ermeni harfleriyle Tiirk¢e yazma pratiginin Ermeni milletinin uyaniginda oynadig1
roliin altin1 ¢izmesidir.* Romanin Sdepanyan tarafindan gerceklestirilen terciimesi,
2022 yihnda, Erivan'daki tiglincii, toplamda dérdiincii Ermenice baskisini yapti. Hatta
gordiigii ilgi tizerine bir televizyon dizisine bile uyarlanmig metin.’

Akabi Hikdyesi'nin Tiirkiye’deki okurun kargisina ¢ikmast ise 1991 yilinda, Avus-
turyah Tiirkolog Andreas Tietze’nin (1914-2003) Eren Yayinlari i¢in yayina hazirladig
kitap sayesinde oldu. Roman: tarihsel/toplumsal bir baglama yerlestiren 6nsézii, metnin
dil ve imla 6zelliklerinin ayrintih bir bicimde ele alindig1 bsliimler ve sondaki sozligiiyle
akademik bir yayindi bu. Yazarin ismi kapakta Vartan Paga olarak belirtilmis, altina
da “Ilk Tiirkge Roman” ibaresi eklenmisti. Akabi Hikdyesi'nin dilsel 6zellikleri filolog
Tietze i¢in hikdyeden daha 6nemliydi. Ancak bir kisminin yayinlandigim gérebildigi
Tiirkgenin biiyiik etimoloji sozliigiinde bu romandan da 6rneklere yer vermistir Tiet-
ze. Bununla birlikte, Eren Yayinlar1 icin hazirlanan bu baskida transliterasyon alfabesi

kullanildigindan, dilci olmayan okurlar i¢in okunmas: giig, teknik bir kitap bu. Ermeni
6 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Murat Cankara, “Reading Akabi, (Re-)writing History:
On the Questions of Currency and Interpretation of Armeno-Turkish Fiction,” Cultural Encounters
in the Turkish-Speaking Communities of the Late Ottoman Empire, ed. Evangelia Balta (Istanbul: The
ISIS Press, 2014), 63-65.

7 Hovsep Vartanian, Akabii Badmutyun, ¢ev. Garnig Sdepanyan (Yerevan: Gitut‘yunneri Akade-
miayi Hratarakch‘ut‘yun, 1953). Bu metin 1954 yilinda Beyrut'ta da yayinlanmistir.

8 Cankara, “Reading Akabi,” 59-62, 65-67.

9 Furkan Dirican, “Vartan Pasa (1816-1879) ve Ermeni Harfli Tiirk¢e Matbuat” (Yiiksek Lisans
Tezi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, 2024), 116-17.



harfli Tiirk¢ede genellikle “a”y1inceltmek, diger bir deyisle bugiinki sekliyle “2” yaza-
bilmek i¢in “a”dan 6nce bir “y” kullamldigim bilmeyen okur i¢in kitabin baghgindaki
“hikyaye” sozciigii bile yeterince yadirgaticidir. Nitekim metnin doktora diizeyinde bir
edebi incelemeye konu olarak tarihsel bir baglama oturtulmaya ¢aligilmas: i¢in yirmi
yil beklemek gerekti.' Bununla birlikte, Tietze’nin metni yayinlamasinin sonuglari
90’h1 yillarin sonundan itibaren, en azindan akademik ¢evrelerde, goriilmeye baglanr.
Son otuz yilda, dilciler tarafindan, Ermeni harfli Tiirk¢e ve Kipgak¢a metinler iizerine
azimsanmayacak sayida tez yazildi. 2000’lerin bagindan itibaren Evangelia Balta, Jo-
hann Strauss, Laurent Mignon gibi arastirmacilar bir yandan ¢alismalariyla Ermeni ve
Yunan harfleriyle yazilan metinlerin gériiniirliigiine katkida bulunurken diger yandan
bu metinlerin de dikkate alindig1 kargilagtirmali incelemeler i¢in ¢agrida bulunmaya
basladilar." Gonca Gokalp Alpaslan, tam bu yillarda, Ermeni ve Yunan harfli Tiirkge
romanlar1 “Osmanli Dénemi Tiirk romaninin baglangic1” baglaminda ele alarak 6nemli
bir katkida bulundu." Bu akademik ¢agri, onlardan 6nce bu konuda ¢aligmaya baglamig
olan Kevork Pamukciyan ve Turgut Kut gibi bagimsiz aragtirmacilarin (bu isimlere
daha sonra Sabri Koz da eklenecek) ¢alismalarinin da yeniden giindeme gelmesini,
en azindan akademik ¢aligmalarda kullanilmaya baglamasini sagladi.”® Mignon, 2003

yilinda ders vermeye basladig1 Bilkent Universitesi'nde Akabi Hikdyesi'ni derslerde

10 Murat Cankara, “Imparatorluk ve Roman: Ermeni Harfli Tiirkge Romanlar1 Osmanh/Tiirk
Edebiyat Tarihyaziminda Konumlandirmak” (Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, 2011). Yayin-
lanmamis bu tezden 6nce, yine yayinlanmanus iki yiiksek lisans tezine de konu olmustu Akabi
Hikdyesi: Selin Tungboyaci, “Akabi Hikayesi, Bosbogaz Bir Adem ve Temaga-i Diinya Romanlar1
Cergevesinde 19. yy. Osmanlh Modernlesmesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Bogazi¢i Universitesi, 2001);
Erkan Erginci, “Oteki Metinler, Oteki Kadinlar: Ermeni Harfli Ttirkge Romanlar ve Kadin
Imgesi” (Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, 2007).

11 Burada bu kiymetli calismalarin hepsine yer vermek miimkiin degil. Ancak en azindan sunlar
belirtmekte yarar var: Evangelia Balta, “Périodisation et typologie de la production des livres
Karamanlis,” Bulletin of the Centre for Asia Minor Studies, no. 12 (1997): 129-53; Johann Strauss,
“Who Read What in the Ottoman Empire (19th-20th Centuries)?” Arabic Middle Eastern Literatures,
no. 6 (2003): 39-76; Laurent Mignon, “Tanzimat Dénemi Romanina Bir Onséz: Vartan Paga’nin
Akabi Hikdyesi,” Hece, s. 65-66-67 (2002): 538-43.

12 G. Gonca Gékalp, “Osmanli Dénemi Tiirk Romaninin Baslangicinda Bes Eser,” Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 16 (1999): 185-202.

13 Kevork Pamukciyan, Ermeni Harfli Tiirkce Metinler (Istanbul: Aras, 2002); Turgut Kut, “Ermeni
Harfli Tiirkge Telif ve Terciime Romanlar,” Beginci Milletler Arast Tiirkoloji Kongresi (1stanbu1: 18]
Edebiyat Fakiiltesi, 1985), 1:195-214.
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okutmaya bagladi. Bunun dogrudan sonuglarindan biri, bu yazinin degisik noktalarinda
degindigim tezler oldu ve nihayetinde roman Wikipedia'daki yerini ald1.

2000’li yillarin ilk ¢eyreginde, genelde Ermeni ve Yunan harfleriyle Tiirkge
metinlerin 6zelde ise Akabi Hikdyesi'nin bir ilgi nesnesi haline geldigini, bu ilginin
akademinin disina tagmaya bagladigini ve zaman zaman da aragsallagarak politik bir
mahiyet kazandigim sdylemek miimkiin. Bu siire¢ ayr1 bir yaziy1 hak ediyor. Ancak
yine de iki noktanin altini ¢cizmekte yarar var. Birincisi, Tietze’nin edisyonundan sonra
olugan birikim ve artan ilgi derleme bir kitapta somutlagt1."* Ote yandan, en azindan
belli bir akademik ¢evrenin kanona katmak istedigi bu “6teki” metinlerin erisilebilirli-
gi—orijinallerin bulunmasi, bulunanlarin Latin harflerine aktarilmasi, yayinlananlarin
okunup anlagilabilmesi— hep bir mesele oldu. Son on yilda yasadigimiz en 6nemli
doniigiimlerden biri, dijital arsivlerin yayginlasmaya baglamasi sonucu Ermeni harfli
ve Yunan harfli Tiirkge metinlerin orijinallerine erisimin, Tietze'nin Akabi Hikdyesi'ni
yayna hazirladig yillarda hayal bile edilemeyecek 6l¢tide kolaylasmasidir. Galiba yeni
bir déneme giriyoruz ve yapay zekann katkisini da géz oniine alirsak, dniimiizdeki
yillarda ¢ok sayida metin negrine tamk olacak, hangi birini okuyacagimizi sagiracagiz.

Ad1bir sekilde her yerde gériiniir olmaya baglayan ancak kendisi bu goriiniirlikle
orantili bir bicimde okunamayan Akabi Hikdyesi i¢in dillendirilen erisilebilirlik talebi
gectigimiz sene ilk kargihgim buldu. 2023 yilinda, Fatma Jale Giil Coruk, metni sa-
delestirerek yayinladi. Tietze edisyonunun baskisinin titkendigi de diistiniiliirse hem
maddi bakimdan hem de dil bakimindan lisans 6grencilerinin ve merakli okurlarin
erisebilecekleri bir metin bu. Kitabin kapaginda, 1851 yilinda oldugu gibi, yazarin adi
verilmemis; bagligin yan1 sira metnin yayin tarihi ve Ermeni harfli Tiirkge metindeki
gorsel bulunuyor. Bu basimin en 6nemli meziyetlerinden biri, dilsel olarak erisilebilir-
ligine ek olarak, sadelestirme i¢in kendinden 6nceki Tietze edisyonunu degil de orijinal
metni temel almasi. Nitekim bu sayede Tietze'nin hazirladig1 basimdaki bazi atlamalar
tespit edilmis ve ufak tefek kusurlar diizeltilmis. Bununla birlikte, kitapta iki Snemli
sorun var. 11ki, iki sayfalik sunug yazisinin yetersizligi. Anlagilan, editér, kendince ve en
azindan bu tiir bir bask1 i¢in gereksiz buldugu bazi tartismalardan (“ilk Tiirkge roman”,
yazarin kimligi, romamn igerigi vb.) uzak durmak istemis. Ancak bunu yapma yéntemi
biraz tartigmali. Hedef kitlesi kim olursa olsun, bu tiir bir kitabin baginda yazarin tam

adin1, ona ve metne iligkin somut temel bilgiyi bulabilmeliyiz. Hele ki Akabi Hikdyesi

14 Fatih Altug ve Mehmet Fatih Uslu, Tanzimat ve Edebiyat: Osmanls Istanbulu’nda Modern Edebi
Kiiltiir (Istanbul: Iy Bankas1 Kiiltiir Yayinlar, 2014).



gibi sonradan “kesfedilen”, “hatirlanan” metinlerde. Ustelik yazarin kimligi meselesi
tartismahdir diyerek isin i¢inden ¢tkmak ve tek atifla meseleyi gegistirmek daha da
ciddi bir sorun. Dahas1, bu konuda yazilmig yegine akademik makalenin gérmezden
gelinmesi ve bu ketumlugun roman sadelestirerek daha genis bir kamuya agma hedefiyle
¢elismesi de cabasi.”® Coruk’un yayina hazirladig: kitapla ilgili ikinci sorun, notlandir-
mayla ilgili. Her ne kadar sadelestirme bilinmedigi varsayilan kelimelerin metinden
cikarilarak yerlerine bilindigi varsayilanlar1 yerlestirmekten ve gerekli agiklamalar
yapmaktan ibaretmis gibi goriinse de bu tiir metinlerde neyin degistirilmeden aynen

birakildigi ya da agiklanmadig1 da bir o kadar nemlidir. Ornegin su diyalogu alahm:

— Galiba talikadaki Ermeni’ydi.

— Evet.

— Oyleyse kim oldugunu anlamayi hi¢ merak etmem.
— Nigin?

— Adem bizimkinin hali baska.

— Bos laf, bizde de bulunabilir onlarda da!™

Bu sahnede Hagop’la yakin arkadagt Rupenig, ilk kez bir ath arabanin i¢inde
gordiikleri Akabi hakkinda konusuyorlar. Hagop ve Rupenig Katolik Ermenilerdir,
Akabi ise Ermeni Kilisesi'ne mensuptur. Hagop ve Akabi birbirlerine asik olacaklar.
Rupenig ise romanin ziippe tipi.'” On dokuzuncu yiizyil Ermeni cemaatindeki mezhep
catigmasini bilmeyen ve tiim hikdyenin “Ermeniler”in diinyasinda gectigini diisiinen
okur, bu diyalogdan hicbir sey anlamayacaktir. Oysa Ermeni cemaatindeki bu ¢atisma
o kadar derindir ki, bu diyalogda da gériildiigii iizere, Katolik Ermenilerin bir kismu
kendilerine “Ermeni” sifatin1 yakigtirmaz, bilakis bunu bir hakaret addederlerdi. Kus-
kusuz bu meselenin sinifsal bir boyutu oldugunu da not etmek gerekir. Oysa romanda
akli ve sagduyuyu temsil eden Hagop icin bu sagma bir ayrimdir. Kendisi de Katolik
olmasina ragmen Vartanyan'in bagina dert agacak ve Vatikan'mn simgeklerini metnin

{izerine gekecek olan seylerden biri de budur. Onsézde metne ve hikyeye dair boylesi
15 S8z konusu makale Murat Cankara tarafindan yazilmis olup (bkz. dipnot 6), Furkan Dirican’in
Coruk’un sadelestirmesi yayinlandiktan sonra savundugu yiiksek lisans tezinde (bkz. dipnot 9),
gerek Cankara’nin gerek Coruk’un atifta bulundugu Yahya Erdem’in makalelerini bu konuda
fazlasiyla asacak bilgi bulunmaktadur.

16 Akabi Hikdyesi: 1851, 89-90.

17 Bu noktaya dikkat ¢eken ve Rupenig’le Ahmet Mithat'in Felatun Bey’i arasinda baglant1 kuran

bir galigma igin bkz. Mignon, “Tanzimat Dénemi Romanina Bir Onséz.”
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bir agtklama okumayan, sonrasinda da en azindan bir dipnotla bunun nedenini 6gre-
nemeyen okur Hagop’la Rupenig arasindaki bu konugmadan hicbir sey anlamayacak,
muhtemeldir ki metinden kopacaktir. Oysa, “rabitali” ve “mersi” sozciikleri bile birer
dipnota deger bulunmus, okurun metni anlamasi igin bu sézciiklerin kargihiklarinin
verilmesi elzem goriilmiistiir. Oysa on dokuzuncu yiizyil Ermeni cemaatinin tarihi,
kiltiirii, edebiyat tizerine yazanlarin ilk ylizlesmesi gereken kliselerden biri, Osman-
Ir'da yekpare bir Ermeni cemaatinin oldugu varsayimudir. Entelektiiel ve akademik
bir sorumluluktur bu.

Vatam Tiirkiye'deki macerasi burada son bulmuyor Akabi Hikdyesi'nin. 2024
yilinda Betiil Bakirci romani Aras Yayinlari i¢in yayina hazirladi. Peki metnin yeni
bir baskisina ihtiya¢ var miydi? Bu baskida, 6ncekilerden farkh olarak ne yapiliyor?
Bakircr’'nin sunugu Coruk’unkine gore epey daha kapsamli. Bu sorularin bir kismim

soyle yanithyor:

ilk olarak, metni Latin harflerine aktarirken sadelestirmeden kagindik. 1991°de Andreas
Tietze tarafindan hazirlanan ilk Tiirkge edisyonda transkripsiyon alfabesi kullamlmists. Bu
edisyonda ise transliterasyon yapmadik, hatta metni gliniimiiz okuru igin anlagilir kilmak
niyetiyle bazi miidahalelerde bulunduk. Bagka bir deyisle, yazarin “duyusla” aktardig s5z-
ciikleri standartlagtirdik, vurgulamak amaciyla kullandig1 noktalama isaretlerini azalttik,
azalttik ¢inkii bu isaretler metnin takibini zorlastirryordu. Ermeni harfli Tiirkgenin standart
dis1 yapisindan kaynaklanan yazim hatalarim diizelttik, yine giiniimiiz okurunun metni daha
kolay anlamasini saglamak icin Arapga, Farsca, Ermenice, Italyanca ve Fransizca kokenli ke-
limelerin manalarim koseli parantezle belirttik ve gerektiginde dipnotlarla agikladik. Yazarin
dipnotlarini ise koruduk. Bu kapsaml arastirma ve galigma siirecinin iiriinii olan bir sézlitk

de kitaba eklendi. Metinde gecen ve késeli parantezle agiklanan birgok kelimeyi bu sézlitkte

bulabilirsiniz.'®

Bu agiklamadan da anlagilacag: tizere, Tietze ile Coruk edisyonlarinin ortasinda
bir yerde duruyor Bakirci'ninki. Ermeni harfli Tiirkge metinleri yayina hazirlarken
kargilagilan en biiyiik sorunlardan biri orijinal metinde imla standardinin olmayg1, digeri
de noktalama isaretlerinin nasil aktarilacagidir.” Ermenicede Tiirkgede kullanilmayan

i <

noktalama isaretleri olmasi; Tiirkgedeki “.” yerine “:” ve “:” yerine “.” kullanilmas

18 Betiil Bakirci, “Ermeni Harfli Tiirkge Eserler ve Akabi Hikdyesi Uzerine,” Akabi Hikdyesi: Ilk
Tiirkge Roman, haz. Betiil Bakirci (Istanbul: Aras, 2024), 14-15.

19 Bu konuda giincel bir ¢aligma ve dneri i¢in bkz. Hiilya Celik ve Ani Sargsyan, “Ermeni Harfli
Tiirkge Edebiyat Caligmalart igin Transkripsiyon Standartlar: Onerisi,” Nesir: Edebiyat Aragtirmalar:
Dergisi, s. 3 (2022): 109-22, https://doi.org/10.5281/zenodo.7242241.



hatta bu isaretlerin bazen bizzat metnin yazar tarafindan birbirine karigtirilmas: isi
giiclestirir. Aslinda Tietze’nin edisyonunu okumayi giiglestiren faktorlerden biri,
Vartanyan’in dilinden ziyade noktalama ve cogunlukla telaffuza dayalh imlanin neden
oldugu giiclitklerdir. Ornegin Tietze'nin metnindeki “HamparCum”, telaffuza uy-
gun bicimde “Hampartzum” oluyor Bakirci’'nin metninde. Benzer sekilde, “LutZia”
yerine “Lutsia” kullaniliyor. Ermenicedeki hangi “r” harfi ile yazildig1 bugiin telaffuz
agisindan onemli bir farka isaret etmedigi icin “PaRnig” yerine “Parnig” kullanilmas:
da sorun olmuyor. Ya da “hizmetkyar”mn “hizmetkar”a, “kyagid”in “kagit’a, “gendu”-
nun “kendi’ne, “anler”in “onlar’a, “ahsam”in “aksam”a déniismesi okur i¢in kolaylik
saglasa gerek. Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerde belirtilmeyen tamlamalar1 da belirtmig
Bakirci. Tietze'deki “merasimi hos amedi” Coruk’un metninde “hos geldin merasi-
mi”, Bakircr'da ise “merasim-i hogimedi [hos geldin merasimi|” seklinde yer aliyor.
Bu drnekler 1s181nda bir noktay1 vurgulamakta yarar var. Akabi Hikdyesi'nin ortalama
okur nezdinde anlagihrhgim artirmak i¢in sadelestirmeden ziyade standartlagtirma
ve telaffuz temelli bir transkripsiyon gerekiyor. Zira Arap harfli Tlirkge metinlerle
kargilagtinldiginda 1850’ler i¢in epey anlagilir bir Tiirkceyle kargi kargiyayiz ashinda.
Bu sekilde diisiiniildiigiinde, Bakirci’'nin metni hem orijinal dili korumak hem de daha
erisilebilir olmak bakimdan énemli bir is basarryor. Ustelik onda da, tipk1 Coruk’un-
kinde oldugu gibi, Tietze'den degil de orijinal metinden yola ¢ikildigindan, Coruk’un
Tietze’nin metninde dikkat gektigi bazi sorunlar burada da giderilmis. Ornegin, Tiet-
ze'nin atladig1 “Efendim, siz de pek Avrupa terbiyesine itibar edersiniz” gibi 6nemli bir
ciimle, Coruk’un da Bakirci'nin da metninde yer aliyor. Bunlar haricinde, Bakirc'nin
metninde sadelestirme olmadigi i¢in, ortalama okur i¢in anlagilmas: gii¢ olabilecek
kelime ve kavramlarin kargiliklar1 kégeli parantez igerisinde verilmis. Ancak metnin
Tiirkgesi cok agir olmadigi ve 8l¢iilii kullanildiklari icin okumayi giiglestirmiyor, akist
kesmiyorlar. Kitabin sonunda tipki Tietze’ninki gibi bir sézlitk¢e de bulunuyor. Yu-
karida Coruk’'un metninden 6rnek verdigim diyalog i¢in Bakirc'nin metninde de bir
aciklama yok. Ote yandan onun 6nséziinde hikaye bir yere oturtuldugu icin okurun
olan biteni anlamasinin daha kolay olacag1 varsayilabilir.

Gerek Coruk’un gerek Bakirci’nin metni yayina hazirlarken kullandiklar: bir tercih
daha var. Ashnda bu, bir metinde kullanilan dil standart dis1 6zellikler gosterdiginde
{izerinde diisiiniilmesi gereken bir mesele. Ornegin Akabi Hikdyesinin orijinalindeki su
ve benzeri kelimeler / imla bigimleri metnin, dénemin ve en azindan bazi Ermenilerin

kullandig1 Tiirkge (zira sinifsal ve bolgesel olarak muazzam bir ¢esitlilik s6z konusu
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Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerde) hakkinda bir fikir verebilmek icin korunabilirdi:
“eyi”, “amma”, “arayorduk”, “olmusudu”, “bdyiik”, “Evropa” vb. Tlkinde sadelestir-
me, ikincisinde standartlasma nedeniyle kayboluyor bu dil. Oysa metnin anlagilmasim
engellemeyecekleri agik.

Buraya kadar tizerinde durdugum noktalar1 daha somut bir sekilde 6rneklendi-
rebilmek i¢in sirasiyla Tietze, Coruk ve Bakirci’'nin yayina hazirladiklar metinlerin

giris paragraflarina bakmak yararli olacaktir:

Tarihi iseviyenin bin sekiz yiiz kirk alt1 senesi, kyanuni evvelin hitamina dogru, bir ahsam
tizeri, heman her kes mesgulietinden gendi hanesine dénme vakatlerinde, Yeni képriiniin
Kara kdy tarafina, yirmi bes yaginda var yok bir deli kanli geldi ise, seyisi daht hentiz hay-
vani almig Bey ogluden gelmis idi: Ol vakit mersum deli kanli aceb at ile ¢ikdigin aheri
gdrityormu fikri ile etrafina goz gezdirdikten songra, hayvana binib Bey oglunda Tekkenin
oniine geldi ise arkasina doniib bakdikde seyisi galiba tabiatin bildiyinden der akab hayvanin
sagarasine elini kodu:*

Miladi 1846 senesinin Arahik ayinin sonuna dogru bir aksamiizeri, hemen herkesin isinden
evine déniis vakitlerinde, Yeni Képrii'niin Karakdy tarafina, yirmi beg yaginda var yok bir
delikanh geldiginde, seyisi de hayvani almis Beyoglu'ndan heniiz gelmisti. O esnada bahsi
gecen delikanli, “Acaba atla giktigin bagkalar1 gériiyor mu?” diisiincesiyle etrafina géz gez-
dirdikten sonra arkasina déniip bakinca seyisi —galiba huyunu bildiginden—hemen hayvanin
sagrisina elini koydu.?!

Tarih-i iseviyenin bin sekiz yiiz kirk alt1 senesi, kinunuevvelin hitamina [sonuna] dogru bir
aksam tizeri, hemen herkes[in] mesguliyetinden kendi hanesine donme vakitlerinde, yeni
kdpriiniin Karakdy tarafina yirmi bes yasinda var yok bir delikanh geldiyse, seyisi dahi he-
niiz hayvani almig Beyoglu'ndan gelmisti. Ol vakit mersum [bahsi gegen] delikanhi acep atla
ciktizim dheri [baskasi] goriiyor mu fikriyle etrafina goz gezdirdikten sonra, hayvana binip
Beyoglu'nda tekkenin dniine geldiyse, arkasina doniip baktiginda seyisi galiba tabiatim bildi-

ginden derakab [hemen ardindan] hayvanin sagarasina elini koydu.?

Yalmizca giris paragraflari tizerinden bir yargiya varmak miimkiin degil elbette.
Ustelik son tahlilde okurlarin tercihine ve beklentilerine de sayg1 duymak gerek. Bu-
nunla birlikte, bu kadar1 bile Tietze’nin metninin okunmasim giiglestirenin ne oldugu
ya da Coruk ve Bakirci’'nin metinlerinde neyin feda edildigi hakkinda yeterince fikir

verecektir.

20 Vartan Pasa, Akabi Hikyayesi: Ilk Tiirkce Roman (1851), 1.
21 Akabi Hikdyesi: 1851, 7.

22 Vartanyan, Akabi Hikdyesi: Ilk Tiirkce Roman, 17.



Gelelim Betiil Bakirci'nin “Sunus”una. Burada Coruk’inden farkli bir durum sz
konusu. Bakirc1 gerek Vartanyan gerek Ermeni harfli Tiirkge metinler gerekse Akabi
Hikdyesi igin bir ¢erceve ¢iziyor. Dolayistyla sunusu atlamayan bir okur, metni otur-
tabilmek icin saglam bir zemin bulabilir bu kitapta. Ote yandan, kullanilan kaynaklar
ve verilen bilgiler bakimindan giincellenmesi yerinde olur bu 6nsziin. Ornegin, bu
satirlarin yazari da dahil olmak izere Ermeni harfli Tiirkge alaninda yazan pek ¢ok
insan gibi, Bakirc1 da “[b]u alanda yapilmus en kapsamli ¢aligmay1 kaleme alan Hasmik
Isdepanyan’a” atifla bazi rakamlar veriyor.” Stepanyan’inki gergekten de bu alanda kalem
oynatanlar igin elzem bir kaynak. Uzerine fikir bina ettigimiz zemini hazirlayanlardan
biri, belki de Ermeni harfli Tiirkge olgusunun gériiniirliigiinii —en azindan Tiirkiye'de—
saglama agisindan en 6nemlisi o. Bununla birlikte, bu kaynagi kullanirken su noktalara
da dikkat etmekte yarar var. Birincisi, bunun bir “calisma”dan ziyade “bibliyografya”
oldugunu belirtmek gerek. Eger bir inceleme kastediliyorsa, 6rnegin Friedrich von
Kraelitz-Greifenhorst* ya da Armin Hetzer'in® ¢alismalarimin bu bibliyografyadakinden
daha kapsamli oldugu sylenebilir. Ikincisi, Giinil Ozlem Ayaydin Cebe buradaki ham
verileri igleyen ve Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin tiirsel ¢esitliligini de ele alan bir
doktora galigmast yapt1 ki bu tiir bir sunus yazisinda gok ise yarayabilirdi.? Ugiinciisii,
basili metinleri temel alan bir bibliyografya Stepanyan’inki. Dolayistyla Bakirci’nin
sunugu da Ermeni harfli Tiirkge yazma pratiginin yalnizca basili kaynaklardan ibaret
oldugu izlenimini doguruyor. Oysa son yillardaki ¢aligmalar gosteriyor ki Ermeni
harflerini kullanarak Tiirk¢e yazma pratigi, kolay erisilebilirligi sayesinde, Osmanh
Ermenileri hatta baz1 durumlarda diger milletlerin mensuplari arasinda sanildigindan
daha yaygindi. Bu nedenle de el yazmalar1 ve basili olmayan kaynaklar muazzam bir

cesitlilik ve zenginlik gdsteriyor.”’” Ermenilerin ni¢in kendi harflerini kullanarak Tiirkge

23 Bakarci, “Ermeni Harfli Tiirkge Eserler ve Akabi Hikdyesi Uzerine,” 9. Bakirci'nin atifta bu-
lundugu kaynak ise sudur: Hasmik Stepanyan, Ermeni Harfli Tiirkce Kitaplar ve Siireli Yaynlar
Bibliyografyasi: 1727-1968 (Istanbul: Turkuaz Yayinlari, 2005).

24 Friedrich von Kraelitz-Greifenhorst, “Ermeni Harfleriyle Tiirkce Hakkinda Arastirmalar,”
¢ev. Hakan T. Karateke, Kebikeg, s. 4 (1996): 13-33. Orijinal metin 1911°de bildiri olarak sunulmug
ve 1912 yilinda yayinlanmustir.

25 Armin. Hetzer, Dackeren-Texte: eine Chrestomathie aus Armenierdrucken des 19. Jahrhunderts in
tiirkischer Sprache (Wiesbaden: O. Harrassowitz, 1987).

26 Giinil Ozlem Ayaydin Cebe, “19. Yiizyilda Osmanl Toplumu ve Basili Tiirkge Edebiyat:
Etkilesimler, Degisimler, Cesitlilik” (Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, 2009).

27 Sadece Kayseri'den iki rnek: My dear son Garabed I read your letter, I cried, I laughed - Kojaian
Family letters from Efkere Kayseri to America: 1912-1919, haz. ve gev. H. Siikrii Ilicak (Istanbul: Histor
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yazdiklar1 sorusuna verilen yanit da maalesef biraz yiizeysel kalmig: “Boyle bir tercihin
arkasinda, politik nedenlerin ve sosyal degisimlerin yan1 sira Ermenice alfabeye ve dilin
cesitli niianslarina hakim olmasina kargin giindelik hayatta Tiirkge konugan toplumun
kendini ifade etme ihtiyacinin etkili oldugu diisiiniilebilir.”** Son on yilda bu konuda
meydana gelen birikimin hakkini vermeyen bir yamit bu. Belki de genel okuyucuya
hitap etmesi tasarlanan bir edisyonda daha fazlas1 gerekli goriilmedi. Giincellenmeye
muhta¢ olmakla birlikte Akabi Hikdyesi’yle ilgili en kapsamh ¢aligmanin (bkz. dipnot
6) bu sunusun kaynaklari arasinda yer almamasi da ayr1 bir sorun.

Hiilasa, Hovsep Vartanyan’in yasamu hakkinda bugiin bu alana katkilar tarti-
silmaz olan Kevork Pamukciyan'in sunduklarindan fazlasim biliyoruz; tipki Ermeni
harfli ilk Tiirkge romanlar hakkinda, alanin énciilerinden biri oldugu tartigmasiz olan
Turgut Kut'un yazdiklarindan fazlasini bildigimiz gibi. Bir 6rnek vererek ne demek
istedigimi somutlastirayim ve bu bahsi kapatayim. Furkan Dirican, 2024 yilinda sa-
vundugu yiiksek lisans tezinde, bu satirlarin yazar1 basta olmak iizere, Vartanyan ve
Akabi Hikdyesi izerine yazip gizenlerin erisemedikleri ya da gozden kagirdiklar: pek
¢ok kaynag1 kullanarak alana ¢ok nemli bir katkida bulundu.” Bir yiiksek lisans tezi
olmas1 hasebiyle pek ¢ok teknik sorunu olsa da Dirican, sabirla ugragip ¢ok sayida
insanla irtibata gegerek, bir an evvel kamuoyuyla paylagilmasi gereken pek ¢ok bilgi
ve belgeye ulast1. Burada hepsine yer vermek miimkiin degil ancak gen¢ Vartanyan’n,
nisanlandig kiz1 yiiziistii birakarak Katoliklige gectigini ve bunun Ermeni Kilisesi'nde
bir infiale yol agtigim 6grenmek az sey mi?*

Her ne olursa olsun, Akabi Hikdyesi gibi metinler cogalmali, uyarlanmals, sadeles-
tirilmeli, akademik baskilar1 olmali. O halde, emegi geen herkesin ellerine saglik. Var
olsunlar, ¢aligmalari daim olsun. $imdji, baglami biraz genisleterek yaziy1 sonlandiralim.

Tiirk dilinin Ermeni harflerini kullanarak yazildig1 bu romanin, Tiirk ve Ermeni
ulusal kiiltiirleri tarafindan énce gérmezden gelinmesi, sonra unutulmasi, daha sonra
giin yiiziine ¢ikip dipnotlara siginmasi, nihayet yavag yavas meziyetlerinin kesfedil-
meye baglanmasi ¢ok sagirtic1 degil. Zira ulusal kiiltiirler i¢in pek makbul sayilmayan

bir bilesim bu. Hele ki ana bilegenlerden biri (dil veya alfabe) “Gteki’ne aitse. Yukarida

Press, 2018). Setrak Timourian, In Front of the Eyes of the World: The Memoirs of Setrak Timourian,
trans. 1pek Hiiner, ed. Vahe Tachjian et al. (The Press at California State University, Fresno, 2023).
28 Bakirci, “Ermeni Harfli Tiirkge Eserler ve Akabi Hikayesi Uzerine,” 10.

29 Dirican, “Vartan Paga (1816-1879) ve Ermeni Harfli Tiirk¢e Matbuat.”

30 Dirican, “Vartan Paga (1816-1879) ve Ermeni Harfli Tiirkge Matbuat,” 16.



belli 6zellikleriyle ele aldigim farkli edisyonlarda yazarin adinin olmamasi, yazarin adi
varsa bunun Hovsep Vartanyan mu yoksa Vartan Paga m1 olacagy, bashiga “ilk Tiirkge
roman” notunun disiiliip diigiilmemesi bir bakima bu komplikasyonun §oyle ya da
boyle sonuglari. Kiiltiirel mirasi reddetmeyle sahiplenme arasinda gidip gelen, unut-
mayla hatirlama arasinda salinan bir elestirel/akademik bakisin tezahiirleri. Ara ara
alevlenip Tiirkiye'nin edebiyat kamusunu mesgul eden “Tiirk edebiyat: mu Tuirkge
edebiyat mi?” tartigmasimi bu baglamda diiginmemek miimkiin mii? Uzun yillar
boyunca Akabi Hikdyesi Tiirk ve Ermeni edebiyatlarindan vatandaglik alamadigina
gore, onu “Tiirkge edebiyat” kapsamina almaktan bagka ¢are kaliyor mu? Nitekim bu
yazida degindigim ve doktora diizeyinde romani ilk kez ele alan ¢aligma (bkz. dipnot
10), konuyu makul bir bicimde ele alabilme miicadelesinin belgesidir ayn1 zamanda.
Bununla birlikte diinya bizden, edebiyat ulusal olanlardan ibaret degil ¢cok siikiir. Aka-
bi’nin (dogu Ermenicesinde Agapi) bagindan gegenler “hikyaye” de olsa “hikaye” de,
daha uzak gériinen ve genis baglamlarda da dikkate deger. Romeo ve Juliet le kurdugu
iliski bir yana, Bat1 merkezli on dokuzuncu yiizyil edebiyat1 tartigmalar: baglaminda
da ilging bir romanla karg1 kargtyayiz. Son yillarda romana yénelik ilgide bu tiirden
bir genislemenin emareleri goriilmeye basland1. Ornegin 2018 yilinda metnin ilk kez
bir Bat1 diline, Fransizcaya, terciimesi yayinlandi.”! Ingilizce makale® ve sunumlara®
da konu olmaya basladig: diistintiliirse, Akabi Hikdyesi'nin, gelecekte, roman tiirtiniin
Tiirk dilindeki sertivenini ulus Stesi bir baglama yerlestirirken énemli rol oynamast
beklenebilir.

Yine donelim kiirk¢ii ditkkanina. Bugiiniin Tiirkiye’sinde Akabi Hikdyesi'ni neden
yeniden yayinlama ihtiyac1 duyuyoruz? Hem de iki yilda iki kere. Bunun kanonu
gdzden gecirme ¢abalarindan, yayimevlerinin basacak telifsiz metin arayiglarindan ya

da “ilk Tiirk¢e roman” tartigmasindan 6te bir anlam olsa gerek. Ttim bunlar tamam,

31 Hovsep Vartanian, L’histoire d’ Akabi: Le premier roman turc (1851), cev. Haik Der Haroutiounian
(Paris: Société des études arméniennes, 2018).

32 Neveser Kéker, “Inconvertible Romance: Piety, Community, and the Politically Disruptive
Force of Love in Akabi Hikayesi,” Ottoman Culture and the Project of Modernity: Reform and Translation
in the Tanzimat Novel, ed. Monica R. Ringer and Etienne Charriére (London: Bloomsbury, 2020).
33 Ornegin Maral Aktokmakyan, Tamar Boyadjian ve Rachel Goshgarian, 10 Haziran 2022'de,
pandemi zamaninda, Bogazici Universitesi’'nde gevrimigi olarak “Translation as Feminist Praxis:
The Story of Akabi and ‘Getting at’ the Limits and Bounds of the Lives of Women in a 19th-cen-
tury Armeno-Turkish Novel about Istanbul” baslikli bir panel ger¢eklestirdiler. https://takvim.
bogazici.edu.tr/bu/?q=node/2726.
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fakat metnin icerigi, Akabi Hikdyesindeki “hikaye” hi¢ mi hitap etmiyor bize? Disaridan
“bir” goriinen ancak igeride net bir ¢izgiyle boliinmiis bir toplumda, karg1 yakalardan,
farkli mahallelerden iki gencin aski. Son yillarin en popiiler televizyon dizilerinden
ikisi, Kizilcik Serbeti ve Kizil Goncalar, yasaklanma giindeminin ortasinda ve tiirlii
manevralarla, buna ¢ok benzer hikayeleri, bu tiir karsilagmalardan dogan asklar1 an-
latmryorlar mi? Bakalim, Alevi bir erkekle Siinni bir kizin agkinin anlatildig: popiiler

bir yapim da izleyebilecek miyiz bir giin?
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